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Editorden

Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi 11. yilinda 22. sayistyla karsinizda. Adindan da
anlasildig1 {izere alan merkezli bir siireli yayin olmasina kargin THAD, bugiine kadar yayin
hayatini bagariyla siirdiirmiistiir. [HAD, Islam hukuku arastirmacilarinin hem bir miiraca-
at kaynagi olarak kullandiklari hem de akademik ¢aligmalarini yayilamayi tercih ettikleri
bir dergi olarak her gecen yil itibarini giiclendirerek yayin hayatina devam etmektedir.
Onceki sayilarda oldugu gibi bu sayida da Islam hukuku alaninda birgok makale, arastir-
maci1 ve okuyucularin dagarcigina sunulmaktadir. Bu saymun yazi yelpazesi ¢agdas fikih
problemleri, yargilama, usul-i fikih, miras, uluslararasi hukuk, ibadet ve aile alanlarinda
telif; tahkik ve nesir yazilari, tenkit ve kitap degerlendirmeleri seklindedir.

Islam Hukuku Arastirmalar1 dergisinin 22. sayisinin ilk iki makalesi giiniimiiz giincel
problemi olan gida ile ilgilidir. Konunun helal-haramla olan iligkisi ve giincelligine bina-
en dergimizin girisinde bulunmas uygun goriilmiistiir. Bunlardan ilki, Prof. Dr. Adnan
KO$UM’un “Hayvansal Uriinlerin Uretiminde Besleme ve Helallik” adl1 makalesidir. Do-
layl1 yoldan insanin beslenme ve saghgin etkileyen, klasik fikih literatiiriiyle baglantisi
bulunan (cellale) gida amagl yetistirilen hayvanlarin beslemesinin helallik agisindan aras-
tirllmasini icermektedir. Tkinci calisma ise Yrd. Dog. Dr. Murat SIMSEK tarafindan ha-
zirlanan “Helal Belgelendirme ve SMIIC Standard1” adli makaledir. Tiirkiye ve diinyadaki
helal belgelendirme ¢aligmalarinin tanitildigs, akreditasyon ve standardizasyon agisindan
belgelendirmenin giincel durumunun degerlendirildigi makalede, bir helal gida belgelen-
dirme standardizasyon galigmasi olan SMIIC hakkinda bilgi ve degerlendirmeler yer al-
maktadir. Bunlarin ardindan insan haklariyla ilgili bir arastirma yer almaktadir. Yrd. Dog.
Dr. Mehmet DIRIK’in kaleme aldig1 “Islam Fikhinda Ceninin Yasama Hakkin1 Koruyan
Diizenlemeler” adli makalede anne karnindaki potansiyel insan olan yavruya ve annesine
Islam hukuku agisindan terettiip eden haklar ele alinmaktadir. Yine bu konuyla baglantil
bulunan bir diger makale ise Yrd. Dog. Dr. Ibrahim YILMAZ’a ait “Islam (Aile) Huku-
kunda DNA Parmak izi Testi ile Nesebin Siibtitu” adli ¢aligmadir. Bu arastirmada klasik
ispat vasitalarina ilaveten modern bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testi ile nesebin
siibutunun Islam hukukundaki yeri {izerinde durulmustur.

Bu sayida usul hukuku ve fikih usuliiniin muhtelif alanlarryla ilgili yazilar da bulun-
maktadir. Bunlardan biri Osman Said el-Ani tarafindan kaleme alinan yargilama hukuku
ile ilgili Arapca makaledir. Bu aragtirmada yargilama hukuku temel prensiplerinden denge
/ tevaziin ilkesi ele alinmaktadir. Bir diger makale Yrd. Dog¢. Dr. Emrullah DUMLUya ait
“Hukuki Serbest Alan: Mubah (Klasik Yaklagim ve Satibi Ornegi)” adli fikih usuliiyle ilgili
¢aligmadir. Fikih edebiyatindaki mubah kavrami ile $atibinin mubah ile ilgili goriisleri
tespit edilerek bir mukayese yapilmistir. Bir diger arapga fikih usulii ¢aligmasi Yrd. Dog.
Dr. Samil SAHIN’in hazirladig1 Gazzali’ye gore mantiki usul metodu adli makaledir. Bu
arastirmada Gazzali'nin mantig1 fikih usuliine dahil etmesi ve bir metot olarak kullanmasi
incelenmektedir.



Bir diger arastirma ise Yrd. Dog. Dr. Ayhan AK’in “Manevi Biitiinliik Kavraminin, {s-
lam Hukuku Perspektifiyle Tahlili” adl1 orijinal makalesidir. Bu makalede kisiligi olusturan
unsurlardan birisi olan manevi biitiinliik, Islam hukuku perspektifiyle analiz edilmekte;
manevi biitiinliigiin temel unsuru olarak “din” ve “akl” ¢ergevesinde konu izah edilmek-
tedir. Bir diger usul caligmasi Yrd. Dog. Dr. Ismail BILGILI tarafindan hazirlanan “Islam
Miras Hukukunda Kiyasin Fonksiyonu ve Kiyas Uygulamalar1” adli makaledir. Feraiz me-
selelerinde kiyasin kullanilip kullanilmadigini arastiran bu ¢alisma, mirasla ilgili bircok
meseleyi uygulamali olarak gostermektedir. Bu sayida yer alan bir diger aragtirma Dog. Dr.
Harun OGMUS’iin Kur’an-1 Kerim'in 1s1g1nda Islam’in siyasi talepleri ve miislimanlarin
oOteki ile yasamasini konu alan Arap¢a makaledir. Nasslarda gayr-1 Miislimlerle bir arada
yasamay1 diizenleyen veya ona isaret eden durumlari incelemektedir. Ardindan ulusra-
ras1 iligkileri de ilgilendiren cihad konusunda Yrd. Dog. Dr. Yasin YILMAZ’1n bir maka-
lesi yer almaktadir. islam tarihi perspektifiyle Hz. Peygamber’in Mekke ve Medinedeki
uygulamalarini cihad kavrami gergevesinde ele almaktadir. Diger bir arastirma ise islam
miras hukuku alaninda bir literatiir calismasidir. Dr. Abdurrahman YAZICI tarafindan
kaleme alinan “Cumbhuriyet Dénemi Tiirkiye’sinde Islim Miras Hukuku Galismalar1” adli
makalede bazi degerlendirmelerle birlikte uzunca bir literatiir yer almaktadir. Av. Ilhan
SOYLU’nun Tiirkgeye gevirdigi Muhyiddin el-Karadagi'ye ait “Islam Hukuku Bakimindan
Evlilik Oncesi Tibbi Muayene” adli makalede esler arasindaki miinasebeti etkileyebilecek
saglik sorunlary; konuya temel teskil edecek fikih kurallary; ¢agdas Islam Hukukgularinin
konuyla ilgili goriigleri yer almaktadir. Bu sayida yer alan diger bir makale aile hukukuyla
ilgili bir rivayet tahlilini icermektedir. Mutlu GUL tarafindan kaleme alinan “Hadislerin
Rivayet Ozelliklerinin Fikha Etkisi Baglaminda Velisiz Kiyilan Nikahin Batil Oldugunu
ifade Eden Rivayetin Tahric ve Tenkidi” adl1 makale, hadis kriterleri baglaminda nikahta
velinin izni konusundaki rivayetleri incelemektedir. Yine bir rivayet tahlili ¢calismasi ise
Dr. Yusuf ACARIn “Miinafiklarin Cenaze Namazlarina iligkin Rivayetlerin Tahlili” adl
makalesidir. Namaz konusunda bir diger yazi1 Yrd. Dog. Dr. Yakup MAHMUTOGLU’nun
“Hastanin Farz Namazlar1 Oturarak Kilmasi Meselesi (Hanefi Mezhebi Baglaminda Bir
Inceleme)” adli calismasidir.

Bu sayida birgok sahis ve eser iizerinden hazirlanmig makaleler bulunmaktadir. Bun-
lardan biri Dr. Rifat USLUnun “Imam Ebé Yusuf’un Hayat1 ve Kitabu’l Harac1” adli ¢a-
lismasidir. Bir digeri Yrd. Dog. Dr. Recep DEMIR’in, “Ahkam Tefsiri ve Mehmed Vehbi
Efendinin Ahkdm-1 Kuraniye’si” adli yazisidir. Yine Ahkamu’l-Kuran ile ilgili bir terctime
makale bu sayida yer almaktadir. Mevla el-Hasen b. el-Hiiseyin el-Hayyana ait “Ahkdmu’l-
Kur’an {lmi: Dogusu, Gelisimi ve Eserleri {izerine Bir Aragtirma” adli makalenin birkag
aragtirmaci tarafindan yapilan gevirisidir. Bir diger degerlendirme ve nesir yazis1 Yrd.
Dog. Dr. Omer Faruk HABERGETIREN’in hazirladig1 “Mecelle Sarihi Ali Haydar Efendi
ve “Mefkiid Risdlesi” adli makaledir. Bir diger ¢alisma Biinyamin AYDIN’1n “Nakibzade
Halid el-Ayni'nin Neticetu’l-usiil Adl Eseri” ismiyle hazirladig1 yazidir. Bu boliim giinii-
miizde yazilmis bir eser hakkinda hazirlanan tenkit yazisi ile tamamlanir. Bu tenkit Dog.



Dr. Sahip BEROJE tarafindan “Kurdn’in, Kurani Agiklama Usalii” Adli Calismayla Tlgili
Bir Degerlendirme” adiyla bu sayida yayimlanmaktadir. Tabiidir ki, tenkide muhatap olan
kisi veya taraflardan bu tenkitlere yonelik bir cevap yazisi dergimize gonderildigi takdirde,
akademik iislup ve ahlak kurallari ¢ercevesinde kalmak sartiyla dogrudan yayimlanacaktir.

22. say1, Islam hukuku alaninda ders kitabi mahiyetinde hazirlanmis bulunan dért
Onemli eserin tanitimini da icermektedir. Bunlar, Prof. Dr. Saffet KOSEnin Islam Hukuku-
na Girig; Prof. Dr. Ferhat KOCAnin Islam Ibadet Esaslari; Prof. Dr. Muhsin KOCAK-Prof.
Dr. Nihat DALGIN-Dog. Dr. Osman SAHIN’in Fikih Usulii ve Islam Hukuku adli eserle-
ridir. Bu alanda hazirlanan digerleriyle birlikte bu eserler islam hukuku bilimdali adina
sevindirici ve fimit vericidir. Bu say1 diger kitap tanitimlariyla sona ermektedir.

Bu sayinin yayimi miinasebetiyle yazilariyla, hakemlikleriyle, finansmaniyla, basi-
muyla kisaca her tiirlii destegiyle katkis1 bulunan herkese tesekkiir ederiz.

Dergimizin bu sayis1 da ilim diinyasina hayirli olsun...

Say1 Edit6rii
Yrd. Dog. Dr. Murat SIMSEK
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HAYVANSAL URUNLERIN URETIMINDE
BESLEME VE HELALLIK

Prof. Dr. Adnan KOSUM*

Livestock Fattening in the Production of Animal Products and Permissibility of
These Products in Islam

Abstract: Today, issues such as how the animals are fed and what kind of products
are used while feeding the animals is crucial in terms of religious criteria. Especially, in
modern livestock fattening, the raw materials of animal origin are mixed into the animal
foods. The issue of feeding in the production of animal products has been studied by
comparing with “jallalah” (animals eating excrement) as mentioned in classical Islamic
law resources. As a result, it is concluded that consuming the products of the animals
which are fed with the excrements is objectionable from the perspective of Islamic law
(Figh).

Keywords: Halal, Jallalah, Livestock fattening, animal products,

GIRIS

Hayvansal iiriinlerin Miisliimanlarin tiiketimine helal olarak sunulabilmesi
icin besleme asamasindan tiiketicinin sofrasina gelene kadar gecen her asama-
da fikhi kurallara, hijyen ve temizlik sartlarina riayet edilmesi helallik agisindan
onem tagimaktadir. Gliniimiizde hayvansal iiriinlerin helalligi noktasinda ¢ogun-
lukla hayvanlarin tezkiyesi meselesi giindeme getirilmektedir. Oysa hayvansal ko-
kenli gida diriinlerinin iiretiminde tezkiye kadar hayvanlarin nasil beslendigi, ne
tiir yemlerin verildigi de dini 6lgiitlere uygunluk yoniinden énemlidir.

Mesele, esas itibariyle veterinerlik, saglik (sanitasyon), zootekni ve ahlak gibi
degisik boyutlar1 bulunan bir sorundur. Bu ¢alismada bahse konu problem, helal-
lik tarafi itibariyle fikhi agidan irdelenecektir.

I. Giiniimiizde Hayvan Yemleri Problemi

Hayvansal orijinli gidalarin protein ihtiyacinin karsilanmasini saglayan belli
basli gida maddesi olusu itibariyle insan tarafindan hemen hemen her giin tiiketil-
mesi ¢cok 6nem kazanmaktadir. Bu 6nemli besin maddelerinin insanlarin sagligini
bozmayacak sekilde giivenli olmasi ve sihhi kosullarda iiretilip halkin tiiketimine
sunulmasi gereklidir. Ciinkii gerektigi nispette saglikli olmayan hayvansal menseli
tiriinlerin tiiketilmesi sonucu veya dolayl olarak insanlara gecen ve onlarin sag-
ligin1 bozan cesitli paraziter ve enfeksiyon hastaliklar1 bulunmaktadir. Ayrica et

*  SDU. ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi, adnankosum@sdu.edu.tr.
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ve et {irlinleri insanlarda salmonella basta olmak {iizere ¢esitli mikroorganizmala-
rin toksinleri gida zehirlenmelerine de sebep olmaktadir. Biitiin bunlar, hayvansal
tirlinlerin sagliga uygun, dolayisiyla dini mesruiyetlerini saglamayla hayvan yem-
leri arasinda paralel bir iliski oldugunu agik bir sekilde ortaya koyar.

Giiniimiiz karma yem endiistrisinde en 6nemli hayvansal kokenli yem ham-
maddeleri balik unu, et-kemik unu ve tavuk unudur. Cagdas hayvan yetistiriciligin-
de, s1g1r, koyun, keci gibi gevis getiren (ruminant) ¢ift tirnaklilarla daha sonradan
kanatlilar da dahil olmak {izere tiim evcil hayvanlara, et-kemik unu, kemik unu, kan
unu ve diger kan iirtinleri, tavuk unu, balik unu, hidrolize protein, vb. gibi bilesimin-
de proteinlerin bulundugu hayvansal kokenli olan konsantre (karma) yemler veril-
mektedir. Ithalat yolu Tiirkiye'ye giris yapan bu iiriinlerin ve yine memleketimizde
karma yem fabrikalarinin iirettigi yemlerin denetiminin etkin ve iyi bir sekilde ya-
pildigin1 séylemek miimkiin degildir.! Miisliiman toplum olarak, necasetle besle-
nen hayvanlarin etlerini ve yine onlardan elde edilen siit, yumurta vs. gibi tiriinleri
titketmekte oldugumuz apacik ortadadir. Halbuki kimi Avrupa iilkelerinde insan
saglig1 tizerindeki risk durumu dikkate alinarak bu tiir yemler yasaklanmuistir.?

Yine ABDde halen biiyiik bas hayvanlarin yemleri; at, esek, domuz ve kiimes
hayvanlarinin 6liisii ile sigir kanindan yapilmaktadir. Tiirkiyede su anda hayvan
yemi ihtiyacinin 6nemli bir boliimii ithal edilmektedir. En ¢ok hayvan yemi aldi-
gimiz iilke ise ABDdir. Yani hayvansal kokenli yemler Tiirkiye'ye hala gelmektedir.
Bu durumda, giiniimiizde s6z konusu yemlerle beslenen hayvansal gida ve iiriin-
lerde helallik sorunu giindeme gelmektedir.’

Diger taraftan besleme siirecinde hayvanlara hormon verilmesi de helallik
noktasinda bir diger sorunu olusturmaktir. Zira iireticiler hayvanlarin yag ve kas
kitlesini ve siit verimini artirmak i¢in besleme agsamasinda hormon ignesi yap-
makta, bir¢ok hastaliklara zemin hazirlamaktadir. Bu hususun dogrudan besleme
ile bir ilgisi bulunmasa da kisaca deginilmesi gerekir.

1 http://www.bakintarim.com.tr/makaleler/karma-yem-endustrisi/makale23.html (03.11.2011); Ozaslan, Taylan,
Hayvan Beslemede Tavuk Unu Kullanimi ve Onemi, Adana 2004, s. 3.

2 Avrupa Birliginde hayvansal kokenli yemlerin hayvan beslemede kullaniminin sinirlandirilmasr ile ilgili yasal mev-
zuat mevcut olup buna gore, yiiksek diizeyde risk unsurlari ieren (BSE-Deli dana hastalik etmeni, yiiksek diizeyde
veteriner ilag kalintis1 ve hormon vb) hayvansal kokenli yemler tamamen yakilmalidir. Diger taraftan hayvan hasta-
liklar1 bakimindan yiiksek risk unsuru igeren hayvansal iiriinler ise hayvan yemi olarak degil ancak biyogaz tireti-
mi gibi bagka amagla kullanilmalari gerektirmektedir. Saglikli hayvanlardan elde edilen hayvansal yan tiriinlerin ise
hayvan yemi olarak kullanimina izin verilmistir. Bununla birlikte s6z konusu izin sinirhidir. Yani domuzdan elde
edilenler ayni tiir hayvanlara yedirilemez, kanatli yan iiriinleri tavuklara yedirilemez gibi sinirlandirmalar mev-
cuttur. (Regulation (EC) No 1774/2002 http://europa.eu.int/comm/food/fs/bse/legislation_en.html#by-products).
Bu yonetmelige gore yukarida belirtilen 1 ve 2. simif yiiksek risk unsuru igeren hayvansal tiriinler kesinlikle gida
zincirine alinmamalidir. Bunun kontrolii igin de ¢esitli yasal yonetmelikler mevcuttur.

3 Yine hayvanlarin genetigi degistirilmis bitkilerle (transgenik veya GDO) beslenmesi de besleme asamasinda bir
diger sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak genetigi degistirilmis bitkisel yemlerin herhangi bir zararmnm
olup olmadig1 ve bu yemlerle beslenmis hayvanlardan insanlara her hangi bir zarar riski dogurup dogurmadig:
meselesinde bilimsel verilerle desteklenmis bir sonuca ulasilamamustir. Bkz. (http://cevresagligi.org/cevre-sagligi/
kutuphane/ii.-ulusal-cevre-hekimligi-kongresi/gm-yemlerin-gvenilebilirlii-ve-beyaz-et-sal.html) (03.11.2011) Bu
nedenle eti yenen evcil hayvanlar1 GDO’lu yemlerle besleme meselesi de ¢alismanin gergevesi disinda tutulacaktir.
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I1. Uretimde Besleme ve Helallik

Giiniimiizde hayvansal gidalarin helal olmasi i¢in, dini kesim (tezkiye) ustlii
hep 6n plana ¢ikarilmaktadir. Dini kesim ustliiniin 6nemi elbette ¢ok biiytiktiir.
Zira helal olan hayvanlar bu sekilde kesilerek fikhen yenebilir hale gelirler. An-
cak, hayvanlarin beslenme sekilleri de en az kesim ustlii kadar 6nemlidir. Kur’an-1
Kerimde gidalarin helalligi-haramlig1 konusunda verilen temel olgiitlerden biri
olan, pis/temiz (tayyib/habis) olgiitii*, aslinda hayvanlarin beslenme tarzini da
kapsayacak ozelliktedir. Ayrica, hadiste’ gegen yirtic1 hayvanlar ve yirtic1 pengeli
kuslar i¢in kullanilan siba ifadesi, Hanefiler tarafindan etoburlar, yani les yiyenler
olarak yorumlanmuigtir. Bu hayvanlarin etlerinin helal olmayisinin temel sebeple-
rinden biri genellikle pislik (necis), les vs., ile beslenmeleridir.

Hayvan besleme agisindan fakih i¢in 6nemli olan temel sorunlardan biri, hay-
vanlara herhangi bir maddeyi yedirmenin yasak olduguna dair bir delil/nassin
mevcut olup olmadigidir. Kur’an-1 Kerimde “De ki, bana vahyolunanlar icinde bir
yiyenin yemesi igin 6lii eti (meyte), akitilan kan, domuz eti -ki, bu gercekten mur-
dardir- ya da Allah (cc) ‘tan baskasi adina kesilmis bir fisk disinda haram kilinan
bir sey bulamiyorum..”® buyurularak oli eti (meyte=les), kan, domuz eti ve Al-
lah (c.c.)'1n adiyla kesilmeyen etler ayn1 kategoride olmak iizere birden ¢ok yer-
de yasaklanir ve haram olduklar: bildirilir. Buradan hareketle fakihler, zikri ge-
genlerden yararlanmanin yasakligi hususunda goriis birligi etmislerdir. Hatta bu
maddelerden yararlanmanin haram olusunun her tiirlii yararlanmay1 kapsadigini,
binaenaleyh 6lmiis hayvan etinden hig bir suretle istifade edilemeyecegini, hatta
kopeklere ve diger et yiyenlere dahi yedirilemeyecegini, ¢iinkii bunun da bir nev'i
yararlanma oldugunu belirtmislerdir.” Gergi “Meytenin haram olan kismi sadece
etidir”, bir bagka rivayette, “Haram olan sadece onu yemektir’ hadis-i serifleri de
rivayet edilmistir. Bununla birlikte fakihlerin cogunlugu diger haberlerin yaninda
bunlara itibar etmemis ya da s6z konusu haram maddeler bizzat yenmeseler dahi,
bunlardan bagka bir yolla yararlanmak bile netice itibariyle “yeme” gibi sayilmus-
tir.® Bahsi gegenlerin zorunlu olarak satin alinmasi da haram kabul edilmistir. Ar-
tik bunlardan ve her tiirlii murdar seylerden ne sekilde olursa olsun yararlanmak
caiz degildir. Hatta (lagum vs. gibi) pis su ile ekin de hayvan da sulanmaz, murdar
seyler davarlara yem olarak verilmez. Olen hayvan, képeklere ve yirtict hayvanlara
dahi verilmez. Fakat bunlar1 yerse engel de olunmaz. Bu, “Size 0lii hayvan... Ha-
ram kilindi” ayetinin zahir manasidir ve bunlardan hicbir tiirli yararlanma ayr1

4 Maide, 5/4-5, 100; Araf, 7/32, 157.

5  Ibn Abbas (radiyalldhu anh) anlatiyor; “Rasélullah (sallallahu aleyhi ve sellem) yirtict hayvanlardan képek disi olan-
larin; kuslardan da pengeli olanlarin (yenmesini) yasaklamigstir” (Mislim, “Sayd”, 16; Ebu Davad, “Etime”, 32; Nesai,
“Sayd”, 3; Ibn Mace, “Sayd”, 13).

6  En'am, 6/145; Yakin anlamlar i¢in bk. Bakara, 2/173; Maide, 5/3; Nahl, 16/115.

Sabini, Muhammed Ali, Ravdiu’l-Beyan Tefsiru Ayati’l-Ahkam mine’l-Kuran, Dersaadet, 1, 160.

8  Cessas, Ebu Bekr er-Razi, Ahkamu’l-Kurén, Daru Ihyai’t-tiirasil-Arabi, Beyrut 1405, thk. Muhammed Sadik
Kambhavi, I, 132; Zeylai, Abdullah b. Ytisuf Eba Muhammed, Nasbu'r-Rdye, thk. Muhammed Ytsuf el-Bundri,
Daru’l-Hadis, Misir 1357, 1, 116.

~
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tutulmamistir”® Goriildiigii iizere ayetteki yasagi Islam hukukgular1 “yeme” ile s1-
nirlandirmamustir. Fakihlere gore yasak (tahrim) her tiirlii yararlanma, kullanim
ve tasarrufu kapsamina almaktadir. Hatta bahsi gecen maddeleri sadece insanlarin
yemesi degil hayvanlara dahi yedirilmesi yasaklanmustir. Ayetten hareketle, zikri
gecen maddeler miisliman i¢in gayri miitekavvim mal oldugundan dolay1 alim-
satim, ticaret vs. her tiirlii tasarruflar da yasaklanmigtir."’

Naslarda yenmesinin yaninda, hayvanlara yedirilmesi ve hukuki tasarruflara
konu olmasi da yasak olan maddelerle ilgili bu belirlemeden sonra hayvanlara ne-
cis yem yedirilmesi sorununu ele alabiliriz. Giiniimiizde hayvanlarin fikhen pis
(necis) yemlerle beslenmesi sorunu, klasik fikih kaynaklarindaki “cellale” mese-
lesiyle birebir ortiismese de, iki olgu arasinda konumuz agisindan 6nemli benzer-
likler ve ortak noktalar s6z konusudur. Bu nedenle hayvanlarin beslenmesi asa-
masindaki necis yem sorununu, fakihlerin cellaleye olan yaklasimlarina paralel
olarak ele alarak degerlendirmenin miimkiin olusu kendiliginden ortaya ¢ikar.

Klasik furu’ fikih kaynaklarinda, hayvanlarin beslenmesi konusuyla yakindan
ilgili; etinin yenmesi helal olan, bununla birlikte pislik yiyen (:cellale) kara hay-
vanlar1 konusu ele alinmaktadir. Islam hukukunda beslenme asamasinda 6zellik-
le hayvanlarin Islam’a uygun olmayan yem yemeleri konusu, fikih literatiiriinde
“cellale” kavramiyla ifade edilmektedir. Cellale, Arapga bir kelime olup insan ve
hayvan pisligi anlamina gelen “celle” kokiinden tiiretilmistir. Fikih terminolojisin-
de, murdar hayvanlarin lesleri gibi necis hayvansal besinleri (cife) siirekli olarak
yiyen ve dolayisiyla kokusan'' veya insan ve hayvan artiklari ile diger zat1 necis
olan yiyecekleri sade veya karigik olarak yemekle'? yahut herhangi bir ¢esit necis
yemle'® veyahut sadece insan artiklarini yemekle'* beslenen ve dolayisiyla kokan
deve, sig1r, koyun, keci gibi eti yenen dort ayakl: evcil gevis getiren hayvanlarla ta-
vuk, horoz, 6rdek, hindi ve kaz gibi kanatli evcil hayvanlara denilmektedir. Tanim-
larda Hanefilerle diger mezhepler arasinda ince bir fark vardir. Hanefiler cellaleyi
“sadece les ve necaset yemeyi aligkanlik haline getirmis, bununla birlikte bagka bir sey
yemeyen ve kotii kokan hayvan” seklinde tanimlarken,' Hanefi’lerin disindaki mez-
heplere gore cellale, yediklerinin ¢ogunlugunu necaset teskil eden hayvandir.

9 Kurtubi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr, el-Cami li Ahkdmi’l-Kuran, Daru’s-saab, Kahire 1372, thk. Ahmed
Abdulalim el-Berdani, 11, 218.

10 Safii, Muhammed b. 1dris, el-Umm, Misir 1329/1911, IV, 198-205; Serahsi, Ebti Sehl Ebti Bekir Muhammed b. Ah-
med, el-Mebsiit, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 1398/1978, XI, 102. Ancak Kasani'ye gore cellalenin eti yenmemekle, siitii
igilmemekle birlikte bey’i ve hibesi caizdir. Bkz. Kasani, Alaaddin, Beddiu’s-Sandi fi tertibi Serdi, Daruw’l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, Beyrut 1986/1406, V, 40.

11 Serahsi, el-Mebsut, X1, 255, Kasani Bedaiu’s-Sanai, V, 39-40; Biiceyrami, Siileyman b. Amr, el-Hdsiye, el-Mektebetii’l-
Islami, Diyarbakur, IV, 307.

12 Sirazi, Ebt Ishak, el-Miihezzeb, Daru’l-Fikr, Beyrut ty,, I, 250; Nevevi, Muhyiddin, Ravdatii’t-Talibin, el-Mektebii’l-

slami, Beyrut 1405, III, 278; a.g.m., el-Mecmil, thk. Mahmad Matrahi, Daru’l-Fikr, Beyrut 1996/1417, IX, 26-27;
Sirbini,Muhammed Hatib, Mugni’l-Muhtag, Daru’l-Fikr, Beyrut t.y., IV, 304.

13 Ibn Kudame, el-Mugni, XI, 329.

14  ibn Hazm, el-Muhalla, V11, 410-411.

15  Kasani, Beddiu’s-Sandi, V, 40; ibn Niiceym, Zeyniiddin b. ibrahim, el-Bahru’r-Raik, Daru’l-Ma'rife, Beyrut ty., VIII,
201.
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Islam Hukuk ekollerinin biitiin bilginleri, kanatl hayvanlarin da cellale kap-
samina girdigini ifade ederek ¢ok az bir farkla bu tanim iizerinde ittifak ettikle-
ri halde Zahiri ekolden Ibn Hazm (6. 456) ile Hanefilerden Serahsi (6. 483) ve
Kasani (6. 587) kanathi hayvanlarin celldle kapsamina girmedigi goriisiinii ileri
stirmiiglerdir.'® Bununla birlikte bazi1 fakihler, eti ve iiriinleri sakincali olan cellile
vasfinin sadece hadiste cellale olarak zikredilen hayvanlara miinhasir olmadigini,
et, siit, yumurta vs. yararlanilan biitiin hayvanlar i¢cin umumi oldugunu ifade et-
mektedir."”

Giiniimiizde bir hayvanin cellale olup olmayisinin tespitinde temel gorev siip-
hesiz ki, veterinerlik bilim dali1 ve dolayisiyla veteriner hekimlerindir. Ancak, Islam
hukukgular1 kendi donemlerindeki tecriibelerine dayanarak bu tespitte farkli bazi
kistaslar1 ortaya koymuslardir. Hanefi ve $afii mezheplerine gore 6lcii, eti yenen
evcil bir hayvanin, ¢ogunlukla hayvansal et iiriinleriyle veya mutlak necis yemler-
le'® beslenerek kokmasidir. Hanbeli mezhebi ile bazi Hanefi ve Safii hukuk¢ularina
gore 6l¢tii, necis yemin oranidir. $6yle ki, necis yemin orani ¢ogunlukta ise o hay-
van cellaledir.”” Bununla birlikte, baz1 $afii hukukgular, konuyu degerlendirirken
tespit dlgiitii olarak necis yemin miktar1 degil, necis yemle beslenen hayvan etinin,
silitiiniin ve yumurtasinin tadinin, kokusunun veya renginin bozulup koktugunu
veya bozulmayip kokmadigini 6l¢ii almanin en dogru kistas ve en belirgin isaret
oldugunu ileri siirmiislerdir.*

Cellalenin et ve siitinden yararlanmak, Ibn Abbastan rivayet edilen,
“Rasiliillah (sav), diski yeme aliskanligi olan inek ya da davarin (celldle) siitiinii
icmekten yasakladi” hadisine gére yasaklanmustir. Yine Ibn Omer'den nakledilen
“Rastilullah (sav), pislik yemeye dadanmis deveye binmeyi yasakladr”** bicimindeki
hadis-i serif ve Ibn Abbas'in rivayet ettigi, Hz Peygamber (s.a), “Biitiin kipek disli
yirtict hayvanlar ile yirtici pengeli kuslarin etlerinin yenmesini yasakladi.”* gibi ha-
disler mezheplerin cellale konusundaki hiikiimlerinin dayanagini olusturmustur.
Cellalenin et, siit ve yumurtasinin fikhi hitkmii konusunda mezhepleri genel ola-

16  Serahsi, el-Mebsit, X1, 255; Kasani, Beddiu’s-Sandi, V, 40; Ibn Hazm, el-Muhalld bi'l-Asar, Darw’l-Afaki’l-Cedide,
VII, 411. Onlara gore tavuk aslinda pisligi yemek i¢in degil, ierisinde tane aramak i¢in karistirir ve bu nedenle
temiz yemle birlikte necaset yer. Necaset onun etine galip olmaz ve eti kokmaz. Binaenaleyh kerahet necis yemin
yenilmesinde degil, etin degisip kokmasindadir.

17  Ibn Hazm, el-Muhalla, V1I, 411; Hattabi, Ebt Abdullah, Mevahibii'l-Celil, Darw’l-Fikr, Beyrut 1398, I1I, 229.

18  Sirazi, Ebi Ishak, el-Miihezzeb, Daruw’l-Fikr, Beyrut ty,, I, 250.

19 Kasani, Beddiu’s-Sandi, V, 39-40.

20  Gazzali, Ebtt Hamid idris, el-Vasit, thk. Ahmed Mahmd Ibrahim-Muhammed Tamir, Daru’s-Selam, Kahire 1417,
VII, 165; Nevevi, Muhyiddin Zekeriya, el-Mecm, thk. Mahmad Matrahi, Daru’l-Fikr, Beyrut 1996/1417, IX, 27.

21  Buve benzer anlamdaki hadisler i¢in bk. Ebt David, “Cihad’, 47, “Eime”, 24, 33, “Esribe”, 14; Tirmizi, “Et'ime”, 24;
Nesai, “Dahay4’, 43, 44; Ibn Méce,” Zebaih’, 11; Muvatta, “Edahi”, 28; Ahmed b. Hanbel, Miisned 1, 219, 226, 241,
253, 321, 339. Ayrica bk. Beyhaki, Ahmed b. Ebi Bekr, es-Siinenii’l-Kiibrd, Mektebetii Darir’l-Baz, Mekke 1994/1414,
thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, IX, 332-333, V, 254) Bir rivayette “binilmesini yasaklad1” der.

22 Eba Davad, “Cihad”, 47, “Etime”, 24, 33, “Esribe”, 14; Tirmizi, “Etime”, 24; Nesai, “Dahaya” 43, 44; ibni Mace,
“Zebaih”, 11.

23 Miislim, “Sayd’, 15, 16, Ebu Daviid, “Etime’, 32, Tirmizi, “Sayd”, 11, Nesai, “Sayd”, 86, Ibn Mace, “Sayd”, 13, Nesai,
“Sayd”, 86, Darimi, “Edah{’, 18, Muvatta, “Sayd”, 13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 244. Hadis-i gerifte nitelikleri be-
lirtilen hayvanlarin etlerinin yenmesinin yasaklanmasi bunlarin les, kan ve diger atiklarla beslenmeleri ve yedikleri
habis gidalarin etlerine ve salyalarina ge¢mesi esasina dayanmaktadir.
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rak ti¢ kategoride ele almak miimkiindiir. Her iki mezhepte haram oldugunu ileri
stiren fakihler bulunmakla birlikte, genel olarak Hanefi ve Séfiiler mekruh oldugu
kanaatindedirler. Bu mezheplerin kerahet sarti, hayvanin yedigi yemlerinin etkisi-
nin etinde, siitiinde ve yumurtasinda goriilmesidir. Hadislerden hareketle fukaha,
cellale hayvanin et, siit, yumurta ve terinde bu yemin etkisinin goriilecegini ifade
etmislerdir. Bununla birlikte hayvanin yedigi yemlerin ¢ogu temiz olup beraberin-
de pislik de yedigi takdirde, “cellale” olarak nitelemek miimkiin olmadig i¢in ke-
rahet de s6z konusu degildir. Ancak her iki mezhepte cellale ve ondan elde edilen
tiriinlerin haram oldugu kanaatinde olanlar da mevcuttur.*

Hayvanin yedigi necis yemin (sindirim esnasinda) istihaleye (kimyasal degi-
sim) ugrayip temiz hale geldigini ileri siirdiiklerinden, Malikiler cellalenin iiriin-
lerine olumsuz yaklasmamaislardir. Hasan el-Basri (6. 110/728) ve Malikilere gore
cellalenin yenmesinde bir sakinca yoktur. Zira onlara gore necaset, istihale (sindi-
rim) ile ete doniisiir ve temiz hale gelir.®

Hanbeliler ise, cellale ve ondan iiretilecek iiriinlerin haram oldugu kanaatin-
dedirler. Yine onlara gore s6z konusu niteleme i¢in yedigi yemlerin veya yiyecekle-
rin ¢cogu pislik olan hayvan olmasi sarttir. Aksi takdirde cellale olarak niteleneme-
yecegi igin haramlik da s6z konusu degildir.?® Goriildiigii gibi hayvanin et, siit ve
yumurtasinin helal olmast i¢in yedigi yemin temiz olmasi sart1 konusunda fakihler
arasinda goriis birligi bulunmamaktadir. Mamafih Hanbelilerin haram ifadesin-
den, onlarin helal/temiz yemle beslemeyi sart kostuklari, Hanefi ve Safiilerin mek-
ruh ifadesinden necis yem yedirmemenin daha uygun oldugu, Malikilerin helal
hiitkiimlerinden ise boyle bir sart1 ileri siirmedikleri anlagilabilir.

Yine mezheplerin ¢ogunlugunun celldle nitelemesinde “yemlerinin
cogu=ekseru alefiha” ifadesi merkezi yer teskil etmektedir. Giiniimiizde hayvan
yemlerine katilan tavuk unu, et-kemik unu ve balik unlari ve kanlarin katki orani
nedir? Zira oran, fikhi hitkmii belirleyici bir rol iistlenmektedir. Bununla birlikte,
cellale nitelemesinde yemdeki necaset oranini nazar-1 itibara almayip hayvanin
yedigi necasetin etkisinin etinde, siitiinde veya vesair iiriinlerinde goriilmesini ol-
ciit olarak alanlara gore ise, fikhi hitkmii belirlemede necis yemin etkisi, belirtileri
temel rol iistlenmis olacaktir. Bu kanaatteki fakihlerin 6l¢iitlerinin digerlerine nis-
petle daha objektif oldugu soylenebilir. Elbetteki her iki konuda da fakihlere yol
gosterici olan veteriner hekimler ve alanin diger uzmanlaridir. Onlarin bu konu-
daki kanaatleri fikhi hitkmiin belirlenmesinde etkili olacaktur.

24 Kurtubi, el-Cami li Ahkami’l-Kurin, VII, 122; Behtiti, Manstr b. Yénus b. Idris, Kessaful-Kina an metni’l-Tkna, thk.
Hilal Musaylihi Mustafa Hilal, Daru’l-Fikr, Beyrut 1402, VI, 193; Sirvani, Abdiilhamid, Hagsiye, Daru’l-Fikr, Beyrut
ty. IX, 387.

25 el-Abderi, Muhammed b. Yasuf b. Ebi’l-Kasim, et-Tac ve’l-Iklil, Daru’l-Fikr, Beyrut 1398, III, 229; Hattabi, Eba
Abdullah, Mevahibii’l-Celil, 1, 92, 97; el-Azim el-Abadi, Muhammed Semsii’l-Hak, Avnuw’l-Ma’btid, Darw’l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, Beyrut 1415, X, 185. Yine Malikilere gore necasetle beslenen armin bali da temiz ve mubahtir.

26 Ibn Kudame, el-Makdisi, el-Mugni, Darw’l-Fikr, Beyrut 1405, IX, 329; Ibn Teymiye, Resdil [bn Teymiye, Mektebetii
ibn Teymiye, thk. Abdurrahman Muhammed Kasim el-Asimi en-Necdj, yy., ty., XXI, 618; Nevevi, el-Mecmil, IX,
28.
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Ote taraftan cellale konusunda fakihlerin goriiglerinin tek bir noktada toplan-
madiklar1 goriiliir. Bu agidan bakildiginda bu tiir yemlerle beslenen hayvanlarin
etlerinin yenmesinin veya diger tiriinlerinin tiiketilmesinin -tiiketici yoniinden-
mezheplere gore farkli hukuki degerlendirmelere tabi tutulacag: ortadadir. Bunun-
la birlikte, cellale olarak nitelenen hayvanlar bu tiir yiyecekleri kendiliginden ye-
mislerdir. Onlara kesinlikle necis yem yedirme kast1 yoktur. Bu noktadan hareketle
-meyte ve habais hakkindaki naslar da géz 6niinde bulunduruldugunda- hayvan-
lara bu tiir fikhen necis kabul edilen yemleri bilerek yedirmenin caiz olmayacag:
soylenebilir.” Ureticiler tarafindan bu tiir yemler ve bunlarin haricinde kan, 6lii
hayvan eti ve hayvansal atiklarin kasten yedirildigi hayvanlarin etlerinin ve onlar-
dan elde edilen iriinlerin de sakincali olduklarini sdylemek zor degildir. Binae-
naleyh, bu tiir yemlerin 6zellikle deli dana gibi hastaliklara sebep olmalari, insan
saglig tizerinde tehlike olusturmalar1 s6z konusu oldugu durumlarda haram ola-
caklarini séylemek miimkiindiir. Bununla birlikte cellale hadisinin, fakihlerin genel
yaklagimlar1 nazar-1 itibara alindiginda —¢ogunluk gecici bir siire yani koku, renk
ve tadin etinden uzaklasincaya kadar mekruh oldugu kanaatindedir- hayvanlara
yedirilecek yemlerin helal olmasi gerektigi hususunda kesin delil oldugu ileri siirii-
lemez. Ote taraftan, cellile konusuna olumsuz yaklagsan mezheplerin hiikiimlerini
de ilanihaye olarak algilamamak gerekir. Zira onlara gore cellale, kanathlarin iig,
kiigiitkbas hayvanlarin yedi, biiyiikbaslarin ise otuz ila kirk giin siireyle hapsedil-
meleri/karantinaya alinarak temiz gidayla beslenmeleri halinde etleri ve iiriinleri
temiz hale gelir. Siireler konusunda Ibn Omerden gelen bir rivayete dayanilmakla
birlikte,?® 6ngoriilen zaman dilimlerinin genellikle ictihadi oldugu dikkati ¢eker.

Burada yemlerin imal edikleri hammaddelerle ayn1 hitkme tabi tutulmamalar1
gerektigi, zira bahse konu maddelerin imalat sirasinda bir takim kimyevi islem-
lere tabi tutulduklar1 dolayist ile istihaleye yani yapisal degisime ugradiklar ileri
stiriilebilir. Fakat giiniimiiz yem teknolojisinde s6z konusu maddelerin istihaleye
ugradiklarini séylemek zordur. Ciinkii yapilan islem, protein yapilarini korumak
ve yedirilecek hayvaninin protein ihtiyacini karsilamak i¢cin bu maddelerin kurut-
ma, sterilize etme, yaginin siiziilmesi/alinmasi ve 6giitiilmesini icermektedir.”® Bu
nedenle fikhi veya kimyevi anlamda bir istihale s6z konusu degildir.

Hormonlar konusunda da benzeri problemle karsilagilmaktadir. Etlerdeki
hormonlarin insanlari nasil etkiledigi daha yeni arastirilmaya baglanmistir. Ancak
onemli stipheler vardir. Nitekim sigir besisinde kullanilan sentetik anabolizanlar-
dan stilbenler grubunun insanlarda uygun biinyelerde kanserojen ve gen yapisini
bozan etkileri oldugu belirlendiginden tiim tilkelerde yasaklandig1 bilinmekte-
dir.’® Bununla birlikte, hayvana verilen hormonlarin hayvansal iiriin tiiketicile-
rine ne gibi ve nasil zararinin oldugu hususunda kesin ve agik ifadeler kullanmak
zor oldugu gibi, ayni sekilde bunlarin fikhi degerlendirmeleri alanlarinin uzman

27  Nitekim bu konuda Bilmen, “ Pak olmayan, kokmus et gibi seyleri yiyebilecek olan hayvanlara yedirmek caiz degil-
dir” diyerek kanaatini agiklamustir. (Bilmen, Omer Nasuhi, Biiyiik Islam [lmihali, Istanbul ty., s. 44).

28  Bk. Kurtubi, el-Cami li Ahkami’l-Kurin, VI, 122; Behti, Kessdf, V1, 194.

29  Akyildiz, R. Karma Yemler Endiistrisi, Son matbaasi, Ankara 1979.

30  www.izafet.com/saglik/442511-hormonlu-yiyecekler-vucudumuzu-nasil-etkiliyor.html (03.11.2011)
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goriisleri dogrultusunda olacagindan bu konuda da simdilik kati ve a¢ik hiikiim
vermek zor goriinmektedir.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Islam, miisliiman fert ve toplumun maddi ve manevi sagligin1 ahlak ve fitrat
ilkelerine dayanan hukuk sistemiyle korumaktadir. Buna gore eti yenen evcil hay-
vanlara les ve pislikler gibi ayniyla necis olan seyler ile hayvansal atiklar1 yedirmek
veya bunlar1 yem haline getirerek eti yenen evcil hayvanlar1 bu nitelikteki yemlerle
beslemek dinen caiz degildir. Zira hayvansal iiriinlerden yapilan yemler, bu tiir hay-
vanlarin dogal yemleri olmadig: gibi, fitrata aykir1 olup insan sagligina da zararhdir.

Klasik fikih kaynaklarindaki celldle, kendi kendine pislik yiyen evcil hayvan-
lar1 ifade eden bir kavramdir. Fakihlerin gevis getiren biiyiikbas ve kiigiikbas hay-
vanlar (ruminant) ve kanathilarin et, siit ve yumurtalar1 hakkindaki hiikiimleri
—necasetin istihale ile yapisal degisime ugradigini ileri siiren Malikiler istisna edi-
lecek olursa- haramla-kerahet ¢izgisini takip eder. Bu mezheplere gore zikredilen
necis yemlerin zorla yedirildigi hayvanlar hakkinda da bu hiikiimlerin evleviyetle
gecerli oldugunu sdylemek zor olmayacaktir. Mamafih burada mezkar hayvanla-
rin yedikleri yemlerin etkisinin iiriinlerde goriilmesi sart1 da unutmamalidir.

Ote yandan Malikilerin necis yemlerin sindirimle istihaleye ugradig1 goriisii-
nii de yabana atmamak gerekir. Zira sindirimle necis yemler hayvanlarin beden-
lerinde proteine doniismektedir.”’ Dolayisiyla Malikilerin goriisleri glintimiizde
helal gida tartigmalar1 agisindan 6nemli bir agilim saglamaktadir.

Esas itibariyle, fikhen bizatihi necis kabul edilen 6lii hayvan eti, kan gibi hay-
vansal atiklar ve necis maddeler gayri miitekavvim kabul edildikleri i¢in ayni
zamanda hukuki tasarruflara da konu olamazlar. Bagka bir ifadeyle bu tiir mad-
delerin hayvanlara yedirilmeleri bir tarafa, alim-satim vs. tasarruflar1 da gegerli
degildir.”

Netice itibariyle, hayvansal {iretim faaliyetinde bulunan firmalar eti yenen ev-
cil hayvanlar1 dogal yemler olan bitkisel ve tarimsal yemlerle beslemeye 6zen gos-
termelidir. Fitrat kanununu degistirerek s6z konusu hayvanlara et-kemik, tavuk
veya balik unundan yapilan veya katkis: olan hayvansal suni besinleri yedirmek,
fikhen bu hayvanlar ve onlardan elde edilen tiriinlerin gida maddesi olarak tiike-
tilmesini en azindan mahzurlu duruma getirmektedir.

31  Proteinler, sindirim sonucu aminoasitlere (proteinlerin temel yapitasi) kadar indirgenmektedir. Metabolizma bu
aminoasitleri genlerin (DNA -Deoksiribo niikleik asit) denetiminde, belirli bir dizilis sirasinda birlestirerek kendi-
ne 6zgii proteinlerini elde ederek kullanmaktadir. http://makinecim.com/bilgi_4753_GIDA-TEKNOLOJISI-PRO-
TEINLERIN-OZELLIKLERI (06.12,2011)

32 Fakihler genelde iiretim esnasinda hijyen kurallarina riayet edilmeksizin iiretilen gida maddelerinin satiginin dahi
haram oldugunu belirtmislerdir. Nitekim onlara gore igine fare diismiis suyla yogrulan hamurdan elde edilen ek-
megin satigt yasaktir. Hatta bu iiriin eti yenen hayvanlara dahi yedirilemez. Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 341;
Nevevi, el-Mecmil, IX, 27-28.
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HELAL BELGELENDIRME VE SMIIC STANDARDI

Yrd. Doc. Dr. Murat SIMSEK*

Ozet: Temiz ve saglikli beslenme bir insan hakkidir. Helal beslenme ise inan¢ hak ve 6zgir-
IGglnin bir parcasidir. Helal belgelendirme sadece gidayr degil; turizm, egitim, kozmetik,
hizmet yerleri, yenilenebilir enerji, tarim ve ulasim alanlarindaki hizmet ve faaliyetleri de
icermektedir. Helal belgelendirme calismalari akreditasyonu ve dolayisiyla standardizasyo-
nu gerekli kilmistir. Diinyada helal belgelendirme ve standardizasyon calismalari yapan bir-
cok kurum ve kurulug vardir. Bunlardan biri de islam Konferansina bagli islam Ulkeleri Stan-
dardlar ve Metroloji Enstitlist'dur (SMIIC). Bu enstitli TS OIC/SMIIC 1: 2011 Helal Gida Genel
Kilavuzu Standardi'ni, belgelendirme yapan ve akredite eden kuruluslar hakkindaki diger iki
kilavuzla birlikte yayimlamistir. Ulkemizde de akredite yoluyla diinyadaki kuruluslarla birlik-
te helal belgesi veren kurum ve kuruluslar vardir. Tiirk Standardlari Enstitlisii de 04.07.2011
tarihinden bu yana, SMIIC standartlarini esas alarak helal belgelendirme faaliyetini stirdiir-
mektedir. SMIIC 1 standardi helal gida kriterlerini yani gida tretim ve hizmet alanlarindaki
islemlerde islami acidan uyulmasi gereken kurallari icermektedir. Bu tiir standardizasyon
calismalari, islam hukukunun son bir buguk asirdir yasadigi kanunlastirma tecriibesine ki-
yaslanabilir. Standardizasyon calismalari yakin tarihte glindeme gelen giincel bir konudur.
Bu yazi, ilahiyat akademyasinin dikkatini konuya celp etmek ve de SMIIC:1 standardinin ice-
rigini bilimsel tartismaya acmak tizere kaleme alinmustir. ilgili standardin ilk bakista dikkat
ceken bazi maddeleri tarafimizdan miilahaza edilmistir. Standardin, bilim diinyasinin katki-
sina aclk oldugu da bilinmelidir.

Anahtar kelimeler: Helal belgelendirme, helal gida, SMIIC, helal standard, standardizas-
yon, kanunlastirma.

Halal Certification and Standard of SMIIC

Abstract: Clean and healthy nutrition is a human right. Halal food is a part of freedom of
belief. Halal certification include not only the food, but also cosmetics, service centers,
renewable energy, tourism, agriculture and transportation etc.. services and activities
are included. The work of Halal certification made it necessary to accreditation and stan-
dardization. Halal certification and standardization work has started on the World. One
of them is The Standards and Metrology Institute for Islamic Countries (SMIIC) on the
Islamic Conference. This institute published TS OIC/SMIIC 1:2011: General Guidelines on
Halal Food Standard, with an other two guides. In our country, the halal certification
organizations in the world through organizations that are accredited. In Turkey, there
are organizations that provide halal certificate. Turkish Standards Institute has started its
activities in the halal certification. TSE is based on the standards of SMIIC. This standard
includes criteria for halal food and the rules of procedures to be followed in an Islamic
perspective. This type of standardization comparable to the experience of codification
of Islamic law in to the last century and a half. Standardization is an issue currently on
the agenda in recent history. This article has been written to take attention of religious
scholars for the issue and to open the contents of SMIIC for the scientific debate. This
article is the subject of theology akademyasinin the attention of the scientific content
of the summons and the SMIIC 1 standard has been drafted to open the discussion.
| criticized some provisions of this standard noticeable at first glance. Known that the
standard is open to the contribution of the world of science. Above all, This standard is
an important work in this field.

Keywords: Halal certification, halal food, SMIIC, standardization and codification.

*  Konya Necmettin Erbakan Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi, muratsim-
sek76@hotmail.com.
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GIRIS

Temiz ve saglikli yasama istegi, zararlara kars1 kendini koruma bilinci, insan-
da mevcut fitri bir duygudur. Ayrica insanin temel niteliklerinden biri inandig:
ilkelere uygun yasama arzusudur. Saglikli yasam kosullarina sahip olma ve bes-
lenme temel bir insan hakki ve ihtiyacidir. Nitekim bu hak, Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesinde (md. 25.1)" ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda (md. 172)*
yer almistir. Helal gida ve hizmet alma hakki ise inang 6zgiirliigii ile irtibathdir.
Helal belgelendirme, sagligin 6tesinde inang sahipleri i¢in art1 bir imkan sunmak-
tadir. Clinkii helal belgelendirme, iiriin ve hizmette sagliga uygunlugu 6n sart ola-
rak kabul etmektedir.

Kuramsal agidan bakildiginda helal belgelendirme faaliyetleri, birey i¢in te-
melde inancinin geregini yerine getirme hakky; toplum i¢in gida giivenliginde ol-
dugu gibi; itimat, istikrar ve giiven ihtiyacy; ticari agidan ise uluslararas: gida ve
hizmet transferi ile iliskilidir.

[lahiyat sahasinda helal belgelendirme ve standardizasyon ile ilgili heniiz dog-
rudan bir calisma yapilmamaistir. Helal gida ile ilgili birkag tez, makale ve bildiriden
s0z edilebilir.’ Bunlar dogrudan gida ile ilgili olup, belgelendirme ve standardizas-
yon faaliyetlerini incelememektedirler. Mesela 2013'de hazirlanan bir doktora te-
zinde sadece gidadan bahsedilmis, “Tiirkiyede ve diinyada helal gida sertifikasyo-
nu gibi bazi konular1 aragtirmamizin disinda birakmak zorunda kaldik” diyerek,
hem belgelendirme hem de helal hizmet alanlarindan bahsedilmemistir.* Ozellikle
de bir helal gida standardizasyon ¢alismast olan SMIIC (Islam Ulkeleri Standard-
lar ve Metroloji Enstitiisii) hakkinda bilgi veren ilahiyat alaninda Tiirkge bir ¢alis-
maya rastlanmamuigtir. Sadece bir arastirmada standard ¢aligmalarinin baslangic
sayilabilecek gida kodeksindeki helal gida béliimiine deginilmistir.’ flahiyat digt
bir alanda (Isletme) yapilan doktora tezinde ise helal sertifikalandirmanin diinya-
da ve tilkemizdeki durumuna deginilmistir.®

1 http://www.unicef.org/turkey/udhr/_gi17.html (16.09.2013): “Her sahsin, gerek kendisi gerekse ailesi igin, yiyecek,
giyim, mesken, tibbi bakim, gerekli sosyal hizmetler dahil olmak tizere saglig1 ve refahini temin edecek uygun bir
hayat seviyesine ve igsizlik, hastalik, sakatlik, dulluk, ihtiyarlik veya ge¢im imkanlarindan iradesi diginda mahrum
birakacak diger hallerde giivenlige hakki vardir”

2 http://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa_2011.pdf (16.09.2013): “Devlet, tiiketicileri koruyucu ve aydinlatici ted-
birler alir, tiiketicilerin kendilerini koruyucu girisimlerini tesvik eder”

3 Yiiksel Cayiroglu, Islam Hukukuna Gore Helal Gida Sorunu, yayimlanmamis doktora tezi, Marmara Universitesi,
Istanbul 2013; Oguzhan Ozdemir, Yiyecek ve Iceceklerde Helallik -~ Haramlik Kriterleri, yayimlanmamis yiiksek
lisans tezi, Erciyes Universitesi, Kayseri 2009, s. 171-230; Hilal Ozkan, Hanefi Mezhebinde Helal Gida Kriterleri,
yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2011; Kasif Hamdi Okur, “Islam Hukuku
Agisindan Helal ve Haram Olan Gidalar ve Bazi Giincel Meseleler;” Usil: Islam Arastirmalari, 2009, sayt: 11, s. 7-40;
Abdullah Kahraman, “Gida Uriinlerinde Helal ve Harami Belirleme Yéntemi,” C.U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012,
C. XVL S. 1, s. 453-478. Ayrica bildiriler i¢in bk. 1. Ulusal Helal ve Saglikli Gida Kongre Kitabi, Ankara 2011; VI.
Islam Hukuku Anabilim Dali Koordinasyon Toplantist ve fslam Fikhi Agisindan Helal Gida Sempozyumu, editor:
Ali Kaya, Emin Yayinlari, Bursa, 2009.

4 Gaywroglu, Islam Hukukuna Gére Helal Gida Sorunu, s. 4.

5  Ozdemir, Yiyecek ve Ieceklerde Helallik - Haramlik Kriterleri, s. 232-238.

6  Dursun Yener, Tiiketicilerin Helal Sertifikal: Uriinlere Kars: Tutumlarin: Etkileyen Faktorler Ve Risk Algist, yayimlan-
mamis doktora tezi, Marmara Universitesi, Isletme Anabilim Daly, Istanbul 2011, s. 37-43.
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Bu ¢alisma, bilimsel agidan giincel bir konu olan helal belgelendirmeyi ele al-
maktadir. Ozellikle ilgili akademik ¢evreleri bu giindemden haberdar ederek, ¢a-
ligmanin bu konudaki bir bosluga cevap vermesi iimit edilmektedir. Boylece, helal
belgelendirme alaninda bir standardizasyon ¢alismasi olan SMIIC standardinin
icerigini bilimsel tartismaya a¢mak; asagida bir boliimii sunulan bu standardla
ilgili gortislerin ortaya ¢ikmasini saglamaktir. S6z konusu standarda son hali ve-
rilmis olmayip, teknik komiteler tarafindan ikmal edilmekte ve uzman goriisleri
dikkate alinmaktadir. Konuya ilgi duyan ilim adamlarinin standard hakkindaki
elestiri ve teklifleri dikkate alinmaktadr.

Makalenin temel tezi, helal belgelendirme standardizasyonu faaliyetlerini
olumlamaktir. Bunun temel dayanag; ise, bu tiirden girisimlerin Islam hukuku-
nun son bir buguk asirlik kanunlagtirma tecriibesiyle kiyaslanabilir olmasidir. Bu
sebeple calismamizda helal gida ile ilgili teorik ve spesifik tartigmalardan ziyade
helal belgelendirmenin uygulamaya doniik yoniiniin giiniimiizdeki durumundan
bahsedilmesi amag¢lanmaktadir. Bunun temel dayanag ise helal belgelendirme fa-
aliyetleri ve standardizasyon ¢aligmalaridir.

A. Helal Belgelendirme ile Tlgili Temel Kavramlar

Helal belgelendirme ile ilgili temel bazi kavramlar vardir. Bunlar arasinda en
onemlileri; standardizasyon, akreditasyon, belgelendirme ve gida giivenligi kav-
ramlaridir. Bunlar ayn1 zamanda kalite yonetim sistemlerinin bir pargasidir. Kisa-
ca bunlardan bahsedelim:

1. Standardizasyon: Helal belgelendirme faaliyetlerinin ideal asamasin1 stan-
dardizasyon temsil eder. Uluslararasi Standardizasyon Orgiiti‘'niin (ISO) yaptig
tanima gore, standardizasyon, “belirli bir faaliyetten ekonomik fayda saglamak
lizere, biitiin ilgili taraflarin katk: ve igbirligi ile belirli kurallar koyma ve kural-
lar1 uygulama iglemidir” Standardizasyon islemi ile 6ncelikli olarak can ve mal
giivenligi hedeflenirken ayni zamanda kalitenin alt sinir1 tespit edilmek suretiy-
le belirlenen diizeyin altinda mal ve hizmet iiretimine miisaade edilmemektedir.
Standard, yetkili kuruluslar tarafindan hazirlanarak onaylanir, karsilikli olarak
yerine getirilmesi beklenen kosullar1 kapsar ve uygulanmasi genellikle taraflarin
istegine birakilir. Diger bir tanima gore ise standard, en uygun diizeni amaglayan,
faaliyetleri ve sonuglari ile miisterek ve miikerrer kullanim igin kurallar, rehberlik
bilgileri veya tanimlamalar yapan fikir birligi ile olusturulmus ve taninmis bir ku-
rulus tarafindan onaylanmis bir dokiimandir. S6z konusu belge, bir iiriine, islem
veya iiretim yontemine uygulanan terminoloji, semboller, ambalajlama, isaretle-
me veya etiketleme gereklerini de igerebilir.”

Standardizasyon ¢alismalar1 Teknik Komiteler (TC- Technical Committee)
tarafindan gelistirilip yiritilir. Teknik Komitelerin ana gorevi ornegin asagida

7 http://tr.wikipedia.org/wiki/Kalite_y%C3%B6netim_sistemleri (07.07.2013); http://www.smiic.org/std-
department (07.07.2013).
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aciklanacak olan OIC/SMIIC Standardlar1 agisindan bakildiginda, ilgili standard-
lar1 gelistirmek ve sistematik olarak gozden gegirerek ihtiyaca gore tekrar diizen-
lemektir. Helal standardlari i¢in kurulmus teknik komiteler, terminoloji komitesi,
finans komitesi ve metroloji komitesi burada drnek verilebilir.®

2. Akreditasyon: Standardizasyon ve belgelendirme ¢alismalarinda 6nemli
konulardan biri akreditasyondur. “Akreditasyon, uygunluk degerlendirme kuru-
luslarinca gergeklestirilen ¢aligmalarin ve dolayisiyla bu ¢alismalar sonucunda dii-
zenledikleri uygunluk teyit belgelerinin (deney ve muayene raporlari, kalibrasyon
sertifikalari, yonetim sistemi belgeleri, iiriin belgeleri, personel belgeleri vb) giive-
nilirligini ve gecerliligini desteklemek amaciyla olusturulmus bir kalite altyapisi-
dir. Uygunluk degerlendirme kuruluslarinin akreditasyonu, ilgili uygunluk deger-
lendirme kuruluslari i¢in yeterlilik kriterlerini belirleyen uluslararasi standardlar,
ilgili sektore 6zel gereklilikler ve bolgesel veya uluslararasi akreditasyon kurulus-
lar1 tarafindan belirlenmis rehber dokiimanlarda belirlenmis, diinya genelinde ka-
bul gormekte olan, gereklilikler esas alinarak gerceklestirilmektedir. Akredite bir
uygunluk degerlendirme kurulusunca verilmis bir uygunluk belgesine sahip bir
tirlin veya hizmet, bu iiriin veya hizmet icin uygulanabilir olan gereklilikleri sag-
lamakta olduguna dair giiven telkin eder. Bu sistematik sayesinde akreditasyon

ticarette teknik engellerin kaldirilmasina katkida bulunmaktadir

Helal gida belgelendirme faaliyetleri agisindan bakildiginda akreditasyon son
derece 6nem arz etmektedir. Gidalarin uluslararasi transferlere tabi oldugu ve ti-
cari iliskilerin 6nemli bir boliimiinii teskil ettigi giiniimiizde devletlerce taninan
uluslararasi belgelendirme yapan organizasyonlar kurulmalidir. Bir diger ifadeyle
bagka kurum veya devletler tarafindan taninmayan (akredite olmamis) belgelen-
dirmenin pek bir degeri yoktur. Dolayisiyla helal belgelendirme konusunda stan-
dardizasyon ile akreditasyon temel parametrelerdir.

3. Belgelendirme: Belgelendirme, iiriinlerle, siireglerle, sistemlerle veya kisi-
lerle ilgili tiglincii taraf dogruluk beyanidir. Yani laboratuvar hizmetinin, muaye-
nenin, {riin, sistem veya personelin belirli bir standard veya teknik diizenlemeye
uygun oldugunun yazili olarak ti¢iincii taraf (bagimsiz) bir kurum veya kurulus
tarafindan belirlenmesi faaliyetidir. Daha acik bir ifadeyle akredite bir ii¢iincii ta-
rafin bir kurulusu ziyaret edip kurulusun yonetim sistemlerini degerlendirmesi ve
kurulugun standard olarak belirlenen prensiplere uydugunu, yani alaninda en iyi
uygulamalarda bulundugunu belirtmek i¢in bir belge vermesidir."

Helal belgelendirme, yetkili kurumlar tarafindan ilgili {iriin veya hizmetlerin
Islami kurallara uygun olmasi durumunda yapilan bir iglemdir. Bu iiriin ve hiz-

8  SMIIC Genel Sekreterligi, Standart: ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayzsi, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 52-55;
http://www.smiic.org/tcs (07.07.2013).

9  http://www.turkak.org.tr/TURKAKSITE/AkreditasyonAkreditasyonNedir.aspx (15.09.2013).

10 http://www.cicert.com.tr/index.php/hizmetlerimiz/sistem-belgelendirme  (20.09.2013);  http://www.dasturkey.
com/index.php?option=com_content&view=article&id=120&Itemid=133(20.09.2013);  http://www.bsi-turkey.
com/tr/Tetkik-ve-Belgelendirme-Hizmetleri/ Yonetim-sistemleri/Ilk-bakista/Belgelendirme-nedir/ (20.09.2013).
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metler iceriklerinde helal olmayan malzeme ve islemler icermedikleri gibi hazirla-
nisinda kullanilan malzemelerle ilgili kurallara da uygunlugu icermektedir."

4. Gida giivenligi: Saglikli gida iiretimi i¢in gerekli olan hijyen sartlarinin
(personel hijyeni, ekipman hijyeni, hammadde hijyeni, ortam hijyeni, vb.) belir-
lenerek bu sartlarin saglanmasin, iiretim ve servis asamasinda tiiketici agisindan
saglik riski olusturabilecek nedenlerin belirlenmesini ve bu nedenlerin ortadan
kaldirilmasini ifade eder. Uriin giivenligini etkileyen tehlikelerin énceden be-
lirlenmesi ve kontrol altina alinmasini saglamak tizere Tehlike Analizi ve Kritik
Kontrol Noktalar: (Hazard Analysis and Critical Control Point / HACCP) siste-
mi kurulmustur."” Tiirk Standardlar1 Enstitiisii de tiiketicinin sagligini1 korumaya
yonelik belgelendirme faaliyeti yaninda son yillarda giindemde olan Helal Gida
Belgelendirme faaliyetlerine de baslamistir.”® Dolayisiyla helal gida belgelendirme
faaliyeti ile gida giivenligi arasinda 6nemli bir iligki vardur.

B. Helal Belgelendirme Alanlar1

Belgelendirme veya sertifikalanma sadece giday1 degil, hizmet, enerji, ulasim
ve kozmetik gibi diger alanlar1 da ilgilendirmektedir. Uriin ve hizmet iiretiminde
giivenilirlik standards, Islam inang ve degerlerine her asamada saygili olmayz ige-
rir. Mesela kirmizi etin sadece hijyenik olmasi yeterli sayllmayip, Kosherde oldu-
gu gibi helal sayilabilmesi i¢in de bazi ilave sartlar ileri siiriilebilmektedir.’* Ayni
sekilde iiretim ve titketimde helal arayis1 sadece gida ile sinirh degildir. Helal bel-
gelendirme, gida disinda (non-food) degisik hizmet alanlarini, yenilenebilir ener-
ji, turizm hizmetleri, tarimsal islemler ve ulagim gibi bir¢ok alani kapsamaktadir.
Ozellikle turizm sektdriinde otellerin miisteri talepleri ve uluslararasi rekabet se-
bebiyle helal hizmet belgesi alma basvurularinin artti1 gozlemlenmektedir. Bura-
da 6rnek olarak “helal kozmetik” meselesini ele alalim. Halihazirda helal kozmetik
alaninda diinyada yayinlanmis tek standard Malezya standardidir (“MS 2200:2008
- Islamic Consumer Goods - Part 1: Cosmetic and Personal Care — General Gu-
idelines”). Bunun yaninda Amerika islami Gida ve Beslenme Konseyi (IFANCA)
ve European Islamic Council (EIC) gibi bolgesel Islami kuruluslar kendi belirle-
dikleri kriterlere gore belgelendirme yapmaktadirlar.'

Islam Ulkeleri Standardlar ve Metroloji Enstitiisii (SMIIC),' bu konuyu prog-
ramina almis ve Teknik Komite 2’yi (TC2) “Helal Kozmetik Teknik Komitesi” ola-
rak belirleyerek; ilgili standardlar1 hazirlamaya baglamistir. Bu giinlerde standar-
din yaymlanmasi 6ngoriilmektedir. Avrupa birliginin 1223/2009 sayili Kozmetik

11 Yener, Tiiketicilerin Heldl Sertifikali Uriinlere Karst Tutumlar1, s. 37.

12 http://tr.wikipedia.org/wiki/HACCP; http://www.fqcert.com/is022000_nedir.htm (15.08.2013).

13 http://www.akademikgida.com/detayl.asp?id=112 (15.08.2013).

14 Ahmet Gelir, “Diinya Helal Birligi: Diinyada Helal Gida Caligmalar1 ve SMIIC,” Standart: Ekonomik ve Teknik
Dergi, Helal Gida Sayusy, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s 56.

15  Bilge Isiklar, “Helal Kozmetik ve Tyi Uretim Uygulamalari,” Standart: ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayst,
y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 93.

16 ~ SMIIC hakkinda asagida detayli bilgi verilecektir.
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Tiiziigii ile kozmetik iiretim yerleri igin, Iyi Uretim Uygulamalar1 (GMP) zorunlu
hale gelmistir. Bu tiiziik helal kozmetik belgelendirmesi icin de 6n sart olarak ali-
nacaktir."”

SMIIC diger helal belgelendirme alanlarini belirleyerek o alanlarda teknik ko-
miteler (TC) kurmugtur. SMIIC’in standardizasyon faaliyetleri icin yedi adet Tek-
nik Komitesi (TC) ile Terminoloji Komitesi ve Finans Komitesi bulunmaktadir.
Teknik Komiteler sunlardir:

- TC1 Helal Gida Konulari

- TC2 Helal Kozmetik Konular1
- TC3 Hizmet Yerleri Konular1

- TC4 Yenilenebilir Enerji

- TC5 Turizm ve Ilgili Hizmetler
- TC6 Tarimsal Iglemler

- TC7 Ulagim™

Biitiin bunlar gostermektedir ki helal yasam standardlar1 ve belgelendirmesi
bir¢ok alani i¢ine almaktadir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, tilkemizde helal gida belgelendirme gerekliligi,
i¢ pazarin talebi ile ortaya ¢ikmamistir. Aksine Tiirkiye'nin, ihracat yapmay1 plan-
ladig1 hedef bolge ve iilkelerde teknik engellerle karsilasmadan ihracatin1 gergek-
lestirebilmesine matuf ortaya ¢ikmustir.” Dolayisiyla helal belgelendirmenin en
temel gerekgesini dig ticaret olusturmaktadir. Daha agik ifadeyle Islam iilkelerine
ihracat yapan bir Tiirk firmasindan ilave sart olarak helal belgesi talep edildiginde,
bu firma uluslararasi akreditasyona sahip ya da en azinda ihracatta bulunacag:
tilke tarafindan taninmis bir belgeye ihtiya¢ duymakta ve bu belgeyi elde etmek
i¢in biiyiik meblaglar harcamak zorunda kalmaktadir. Yakin zamanda iilkemizde
bu 6lgekte helal belgelendirme yapan kurulus bulunmamasi, mevcut sermayenin
yurt disina gitmesine yol agmaktaydi. Belgelendirmede en 6nemli husus akredi-
tasyondur. Bu sebeple Islam Konferans: Orgiitiine bagli SMIIC ve TSE igbirligi ile
baslatilan helal gida ve hizmette standardizasyon ¢aligmalarinin 6nemi daha agik
ortaya ¢ikmaktadir.

C. SMIIC ve Helal Gida Standard Caligmalar:

Kisa adi SMIIC olan Islam Ulkeleri Standardlar ve Metroloji Enstitiisii (The Stan-
dards and Metrology Institute for Islamic Countries / a5y 01l wolilly el dgns)
bolgesel bir standardizasyon kurulusudur. Islam iilkeleri arasinda standardlarin

17 Bilge Isiklar, agm., s. 92-93.

18  SMIIC Genel Sekreterligi, Standart: Ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayisy, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 54.

19  Mehmet Comert, “Helal Gida Standard: ve Belgelendirmesinin Ulkemiz Agisindan Ekonomik ve Ticari Onemi,”
Standart: Ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayusy, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 71. Helal gida pazar1 hakkinda
genis bilgi icin bk. Dursun Yener, Tiiketicilerin Helal Sertifikali Uriinlere Karsi Tutumlarini Etkileyen Faktérler Ve
Risk Algist, s. 24-36.
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uyumlastirilmast i¢in saglam bir mekanizma kurma fikri 1984 yilinda islam Kon-
ferans1 Teskilat'na (IKT) bagli Ekonomik ve Ticari Isbirligi Daimi Komitesi’nin
(ISEDAK) birinci toplantisina kadar uzanir. Burada alinan kararla 1985 yilinda
kurulan Islam Devletleri Standardizasyon Uzmanlar Grubu (SEG) bu amagla ¢a-
lismalara basladi. Dort yillik bir hazirlik asamasini miiteakiben 24-26 Mart 1998de
Ankaradaki 8. Uzmanlar kurulu toplantisinda SMIIC tiiziigii hazirlanmasina bas-
landi ve 01-04 Kasim 1998 tarihinde Istanbul'da yapilan 14. ISEDAK toplantisin-
da SMIIC Statiisii ile onaya acildi. SMIIC tiiziigi™® 04-07 Kasim 1999 tarihinde
Istanbul'da diizenlenen 15. ISEDAK toplantisinda ilk defa iiye iilkelerin imzasina
sunuldu ve ilk imzalayan Tiirkiye oldu.*

SMIIC tiiziigiiniin 18. Maddesinde yer alan “Is bu tiiziik, 10 (on) IKT {iye-
si devletin, tiiztigii onayladigin1 IKT Genel Sekreterine bildirmesinden itibaren
yiriirliige girer” ifadeye bagh olarak Mayis 2010da bu sart yerine getirildikten
sonra yirirlige girdi. 02.Agustos.2010 tarihinde Ankarada diizenlenen 1. Genel
Kurul Toplantistyla resmi agiligt yapildi. Ekim 2010 tarihindeki Istanbulda ya-
pilan ISEDAK toplantisinda Tiirkiyede SMIIC kurulmasina karar verildi. Su an
(07.07.2013) itibariyle SMIIC Tiiztigiinii onaylamig 23 IKT Uyesi Devlet bulun-
maktadir. SMIIC, IKT’ye bagl bir kurulustur ve merkezi Istanbuldadir. Dénem
baskanligin Tiirkiye yiiriitmektedir.”

SMIIC’in amaci, IKT’ye iiye Islam iilkeleri arasindaki ticaretin 6niindeki tek-
nik engelleri kaldirilmasi, malzeme, mal ve iiriinlerin aligverisini artirmayi sag-
lamak i¢in standardlar1 uyumlastirilmasi, metroloji ve laboratuvar deneylerinde
homojenligin saglanmasi ve akreditasyon mekanizmasinin tesis edilmesidir.”

SMIIC’in tiiziigiinde yer alan standard alanlarindan biri de gidadir. Nitekim
standard hazirlik grubunun uzmanlik alanina giren ve teknik komiteler tarafindan
arastirma sahasi olarak belirlenen ana konular arasinda gida sektorii de zikredil-
mistir (6.3.3.1.)*

Helal Gida standard hazirlama ¢aligmalar1 Nisan 2008'den itibaren IKT catist
altinda baglamistir. Tiirkiyede IKT iiyelerinin genis katilimryla yapilan ii¢ toplanti
ve teknik komite toplantilar1 neticesinde bu dokiimanlarin resmi referans alin-
masl1 ve ¢aligmalara son seklinin verilmesi karara baglanmistir. 16-17 May1s 2011
tarihinde Kamerunda diizenlenen teknik komite toplantisinda alinan kararlar ge-
regince ii¢ ayr1 standardin SMIIC standardi olarak yayimlanmasina karar veril-
mistir.”

20 SMIIC tiziigi igin bk. http://www.comcec.org/TR_YE/Yeni_Site_Dokumanlar/Agreements/SMIIC(all).pdf
(07.07.2013).

21 Ozhan, Standart: Ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayisy, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 36-37; http://www.smiic.
org/smiic (07.07.2013); http://www.comcec.org/TR_YE/icerik.aspx?iid=219 (07.07.2013).

22 http://www.smiic.org/smiic (07.07.2013).

23 SMIIC Genel Sekreterligi, Standart: Ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayisy, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 52-55.

24 http://www.comcec.org/TR_YE/Yeni_Site_Dokumanlar/Agreements/SMIIC(all).pdf (07.07.2013).

25 Ercan Kurt, “Diinyada ve Ulkemizde Helal Belgelendirme Calismalarinda Mevcut Durum,” Standart: Ekonomik ve
Teknik Dergi, Helal Gida Sayisy, y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 28-29.
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Ug ayr1 standard halinde yayimlanan SMIIC standardlar1 ve ieriginden kisaca
bahsedelim:

1. TS OIC/SMIIC 1: 2011 Helal Gida Genel Kilavuzu Standardi: Ham mad-
de temini, iiretim, ambalajlama, etiketleme, yiikleme-bosaltma, nakliye, dagitim,
depolama ve servis etme gibi gida zincirinin tiim asamalarinda Islami agidan uyul-
mas1 gereken genel kurallar1 kapsamaktadir. Asagida bir boliimii detayli bir gekil-
de verilecek olan gidalarin kokeni, hayvan kesim kurallari, kanatli hayvan kesim
ve tily yolma kurallar1 yaninda genetigi degistirilmis gidalar (GDO), gida katki
maddeleri, enzimler, mikroorganizmalar, ambalaj malzemeleri, gida hizmet ve te-
sisleri vb. bir¢ok konu Islami yonden ele alinmigtir. Genel gida giivenligi sartlar:
gerek uluslararasi gerekse ulusal sartlar bakimindan helal gida igin de 6n sart ola-
rak kabul edilmektedir.*

2. TS OIC/SMIIC 2: 2011 Helal Belgelendirmesi Yapan Kuruluglar i¢in Ki-
lavuz Standardi: Helal belgelendirme kuruluslarinin helal belgelendirme faaliyet-
lerini yiirtitmeleri igin uygulamalar1 gereken kurallar1 ve karsilamalar1 gereken
gereklilikleri kapsar. SMIIC 2'de helal belgelendirme kurulusunun yiikiimliiliik ve
tarafsizligindan, personel ve teknik uzman ve denetgilerin yeterliklerine, belge ve
markanin kullanim esaslarindan numune alma usul ve esaslarina kadar bircok hu-
sus ele alinmaktadir.””

3. TS OIC/SMIIC 3: 2011 Helal Belgelendirme Kuruluslarini Akredite Eden
Akreditasyon Kurulusu Kilavuzu Standardi: Helal belgelendirme kuruluslarinm
denetleyen ve akredite eden akreditasyon kurulusuna yonelik genel kilavuz ve uy-
gulamalarini kapsamaktadir. Akreditasyon kurulusunun Islami ve yasal sorumlu-
luklar1 akreditasyon kriterleri ve bilgileri, denetim usul ve esaslar1 denetgi ve uz-
manlarin nitelik ve yeterlikleri vb. bircok konuyu kapsamaktadir. Bu sartlarin il-
kemiz agisindan uyumunu Tiirk Akreditasyon Kurumu (TURKAK) yapmaktadir.

D. Diinyada Helal Belgelendirme Calismalar:

SMIIC bir ¢at1 kurulustur. Diinyada buna benzer faaliyet gosteren helal stan-
dardlar1 ve gat1 organizasyonlar mevcuttur.”® Bazilar1 sunlardir:

Gida kodeksi (The Codex Alimentarius Commission/ Gida Kodeksi Komis-
yonu): Uluslararas: Gida Kodeksi Komisyonu (CAC/GL 24-1997, 22nd Session)
dokiimanlarinda yayinlanan tiiziik, bir gidanin helal olarak nitelendirilebilmesi
i¢in sahip olmasi gereken genel esaslar1 icermektedir.® Bu tiiziik, bir tavsiye metni
olarak yayimlanmis ve diger helal standardlari i¢in bir ¢ergeve teskil etmistir.

26 TS OIC/ SMIIC 1, Aralik 2011, Helal Gida Genel Kilavuzu, Ankara, TSE, 2012. Bu kilavuz TSE tarafindan terciime
ettirilmistir. Telif hakki TSE’ye ait olup bu niishasinin kullanim izni TSE tarafindan Ercan Kurtia verilmistir, basil-
ma tarihi: 03.03.2012; Ercan Kurt, agm., s. 29-30.

27  Ercan Kurt, agm,, s. 30.

28  Bilgi igin bk. Mustafa Tayar, “Helal Gida ve Helal Sertifika,” Standart: Ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayis,
y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 45-47.

29  General Guidelines for Use of the Term “Halal”, (CAC/GL 24-1997, 22nd Session ): http://www.codexalimentarius.
org/standards/list-of-standards/en/?no_cache=1 (05.07.2013).
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Uluslararas: Gida Kodeksi Komisyonu dokiimanlarinda (CAC/GL 24-1997,
22nd Session) “Helal Terimi Kullanim Genel Yonetmeligi” bashig1 altinda helal
gida ile ilgili tanim ve sartlar incelenmistir.”* Komisyon Islam hukuk ekolleri ara-
sinda farkli yaklasimlar1 kabul ettigini, bu konuda ithalatg iilkelerin dini otorite-
lerinin esaslarinin gecerli olacagini belirtmistir. Faaliyet alanini ortaya koyduktan
sonra helal giday1 tanimlayip sartlarini su sekilde karara baglamistir:

“Helal gida Islam hukukuna gore izin verilen gida anlamina gelir ve asagidaki
kosullar1 saglamalidir:

1. Islam Hukukuna gore yasak olarak kabul edilen bir seyden olusmamali ve
baoyle bir sey icermemelidir;

2. Islam Hukukuna gére yasaklanmis her hangi bir cihaz veya tesis kullanarak
hazirlanmus, islenmis, tasinmis veya saklanmis olmamalidir.

3. Hazirlama, isleme, tasima veya depolama sirasinda yukaridaki sartlar: tagi-
mayan herhangi bir gida ile dogrudan temas olmamalidir.

4. Yukaridaki sartlar sakli tutulmakla birlikte helal ve helal olmayan gidalar
arasinda herhangi bir temas1 6nlemek i¢in gerekli onlemler alinmak sartiyla helal
olmayan gidalarin iiretildigi ayn1 binalarda farkli boliim ve kabinlerde helal gida-
lar iiretilebilir, islenebilir veya saklanabilir.

5. Daha 6nce helal olmayan gidalar i¢in kullanilmakta olan uygun temizlik
prosediirlerini saglayan imkanlar1 kullanmak suretiyle helal gida iiretim, isleme,
tasima ve depolama yapilabilir; Islam’in gereklerine gore de gozlemi yapilir.*!

Mesru / Yasal Gida

Helal terimi, mesru kabul edilen gidalar igin kullanilabilir. Uriin ve tiirevleri
de dahil olmak iizere tiiketilmesi gayr-i mesru (haram) kabul edilen ve asagida
belirtilen kaynaklar harig, Islam hukukuna gore tiim gida kaynaklar1 mesrudur.

Hayvan kokenli (haram) gidalar:
a. Domuz ve yaban domuzu

b. Kopek, yilan ve maymunlar

c. Aslan, kaplan, ay1 ve benzeri pengeli ve kopek disli et¢il hayvanlar.
d. Kartal, akbaba ve benzeri pengeleri olan yirtici kuglar

e. Sigan, kirkayak, akrep ve benzeri zararli hayvanlar

f. Karinca, ar1 ve agackakan kuglar1 gibi Islam’a gore éldiiriilmesi yasak olan
hayvanlar

30  General Guidelines for Use of the Term “Halal’, (CAC/GL 24-1997, 22nd Session): http://www.codexalimentarius.
org/standards/list-of-standards/en/?no_cache=1 (05.07.2013).
31 CAC/GL 24-1997, 22nd Session.
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g. Bit, sinek, kurt¢uk ve onlara benzeyen genellikle itici/tiksindirici olarak ka-
bul edilen hayvanlar

h. Kurbaga, timsah ve benzeri hem karada hem suda yasayan hayvanlar
i. Katir ve evcil esek

j. Tiim zehirli ve tehlikeli su hayvanlar

k. Islam Hukukuna gore kesilmeyen diger hayvanlar

1. Kan

Bitkisel kokenli gidalar
Sarhos ediciler ve islenme esnasinda toksin veya zarar1 yok edilebilenler harig
tiim zararh bitkiler.

fcecekler
a. Alkollii icecekler

b. Her tiirli sarhos edici ve zararli icecekler

Gida katki maddeleri
Yukarida sayilan haram gidalardan elde edilen tiim gida katki maddeleri.

Komisyon bunun ardindan hayvan kesimi ile ilgili detayli sartlar1 maddeler
halinde saymaktadir:

Hayvan Kesimi

Tiim yasal kara hayvanlar1 Taze Et I¢in Hijyenik Uygulama Kodu Olarak One-
rilen Kodeksde® belirtilen kurallara ve asagidaki sartlara uygun olarak kesilmeli-
dir:

1. Kesim yapacak kisi zihinsel yetilere sahip (akilli) ve Islam’in kesim hakkin-
daki uygulamasini bilen bir Miisliiman olmalidir.

2. Kesilecek hayvan Islam hukukuna gére mesru olmalidir.

3. Kesilecek hayvan canli olmali ya da kesim sirasinda canli olarak kabul edi-
lebilir olmalidir.

4. “Bismillah” (Allah’in ad1yla) s6ziinii her hayvanin kesiminden hemen 6nce
soylemelidir.

5. Kesim aleti keskin olmal1 ve kesim esnasinda hayvandan kaldirilmamalidir

6. Kesim esnasinda, nefes borusu ve yemek borusu ile boyun bélgesinin ana
arter ve damarlarini kesmek gerekir.

32 CAC/RCP 11.
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Son olarak kodeks komisyonu helal gida belgelendirmesinin diger gidalar1 zan
altinda birakacak sekilde ya da bunlarin diger gidalardan daha saglikli ve besin de-
geri acisindan daha iistiin oldugu gibi iddialarla kullanilmamas: gerektigine dikkat
¢ekmektedir.®

Komisyon, iiriin hazirlama, isleme, ambalajlama, tasima ve depolama ile ilgili
kararini belirtmistir. Buna gore: Tiim gidalarin hazirlama, isleme, paketleme, nakil
ve depolamasi yukaridaki helal gida sartlar1 ve Gida Hijyeni hakkindaki Kodeks
Genel Esaslar1 ve diger ilgili Kodeks Standardlarina gore yapilmalidir**

Bir diger cat1 kurulus ise Amerika Islami Gida ve Beslenme Konseyi (IFAN-
CA) Helal Endiistriyel Uretim Standardlaridir. IFANCA 1983 yilinda Amerikada
kurulmustur. Standardlar1 1997'de yayimlanmustir. Kar amaci giitmeyen Islami bir
teskilattir. Merkezi Chicago, Illinois’te bulunmaktadir. 20 iilkede helal gida belge-
lendirmesi yapmaktadir. Malezya hiikiimeti tarafindan taninan iilke disinda tek ku-
rulugtur. Ayrica verdigi sertifikalar Tayland Islami Komite Ofisi, Endonezya Ulema
Meclisi (M.U.L), Singapur Ulema Islam Meclisi (M.U.LS.), islam Diinyas: Birligi
(MWL), Filipinler Helal Birligi ve ABD Tarim Bakanlig tarafindan taninmaktadir.

Malezya MS 1500:2004 Standardi, sadece helal gida standardlarini degil, ISO
9000 gibi tiretim standardlarini da i¢ine alan hiikiimet tarim politikas: olarak ya-
yimlanmigtir. Daha sonra Malezya iiriinlere helal sertifikasi vermek tizere JAKIM’i
(Department of Islamic Development Malaysia) kurmustur. JAKIM diinyanin en
onde gelen helal gida sertifikas1 veren kurulusudur. Halihazirda bir¢ok iilkede JA-
KIM tarafindan akredite helal belgesi veren kuruluslara sahiptir.

Yukarida sayilan kuruluslar her ne kadar birgok tilkede taninir olsalar da te-
melde uluslararasi bir standard olusturma amacina matuf organizeler degillerdir.
IKT’ye Baglhh SMIIC’in faaliyetleri yaninda uluslararasi helal standard: gelistir-
me c¢alismalar1 yapan bazi kuruluslar da mevcuttur. Bunlardan biri Diinya Helal
Konseyidir (WHC). Diinyadaki helal belgelendirme kuruluslarinin federasyonu
niteligindedir. Uyesi bulunan farkli iilkelerin helal belgelendirme kuruluglarinin
belgelendirme ve akreditasyon siireglerini standard hale getirmek {izere 1999da
Cakartada kurulmustur. Tiiziigiiniin olusumu ardindan 2005 yilinda Giiney Ame-
rika Cape Townda onaylanmistir. Konseyin 40 iiyesi bulunmaktadir. Bir diger
uluslararasi kurulus ise Diinya Helal Forumu'dur (WHF).** Malezya hiikiimeti ta-
rafindan olusturulan forum, ilk defa 2006 yilinda Kuala Lumpurda toplantilarina
baslamistir. Uluslararas1 Helal Entegrasyon Birliginin (IHI), helal endiistrisinin
bir standardda birlestirilmesi ve kiiresel helal biitiinliigiiniin saglanmasi i¢in des-
teklenmesi karar1 alinmis, bu amagla bir dizi teknik komite toplantilar1 gercekles-
tirmektedir.

33 General Guidelines for Use of the Term “Halal”, (CAC/GL 24-1997, 22nd Session): http://www.codexalimentarius.
org/standards/list-of-standards/en/?no_cache=1 (05.07.2013).

34 CAC/GL 24-1997, 22nd Session.

35  http://www.worldhalalforum.org/main.html (07.07.2013).
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E. Tiirkiye'de Helal Belgelendirme Calismalar:

1. Tirk Standardlar1 Enstitiisii (TSE): Enstitii, Uluslaras1 Standardizasyon
Teskilat1 (ISO) ve diger baz1 Avrupa standard komiteleri tarafindan yayimlanan
standardlarin adapte Tiirk Standardi olarak kabuliinde uygulanmakta oldugu y6n-
temleri, SMIIC (The Standards and Metrology Institute for Islamic Countries)
tarafindan yayimlanmis olan ve yukarida belirtilen Helal Gida Standardlar1 i¢in de
uygulayarak adapte Tiirk Standardi olarak belirlemistir. SMIIC Helal Gida Stan-
dardlari, 14.07.2011 tarihinde yapilan Teknik Kurul Toplantisinda Ingilizce dilin-
de Adapte Tiirk Standardi olarak kabul edilerek millilestirmis, adapte edilen bu
standardlarin Tiirk Standardi olarak kabulii esnasinda TSE tarafindan bagka her-
hangi bir degisiklik yapilmamaistir.*® Dolayisiyla Tiirk Standardlar: Enstitiisii tara-
findan yiiriitiilmekte olan Helal gida belgelendirme ¢aligmalarinda OIC SMIIC 1:
2011 General Guidelines On Halal Food (Helal Gida Belgelendirme Standardi) ve
Uriin Belgelendirme Merkezi Bagkanliginca hazirlanmis olan Helal Gida Belgelen-
dirme Yonergesi®” hiikiimleri esas alinmaktadir. TSE, Diyanet Isleri Bagkanliginin
destek ve katkilarryla Helal Gida Belgelendirmesi faaliyetlerine 4 Temmuz 2011
tarihinde baslamistir.?®

Bagvuru agamasi sonrasindaki belgelendirme siireci su sekildedir: Aralarinda
Diyanet Isleri Bakanli yetkilisinin de bulundugu Teknik inceleme Heyeti iiretim
yeri incelemesinde bulunur ve numune alir. {lgili laboratuvarin sonuglart ile birlik-
te on degerlendirmeden gegtikten sonra Belgelendirme Komisyonuna gider. Ara-
larinda Diyanet’ten bir iiyenin de bulundugu bes kisilik Helal Gida Belgelendirme
Komisyonu son karar merciidir. Kararlar oy birligi ile alinir ve Diyanet mensubu
tiyenin katilmamas: durumunda higbir karar alinamaz. Ayrica TSE tarafindan ku-
rulan Akademik Istisare Kurulu, Belgelendirme Komisyonuna akademik destek
saglamaktadir. Belli araliklarla toplanan Istisare Kurulu; ilahiyat, tibbi biyokim-
ya, veterinerlik, gida bilimi ve teknolojisi konularinda uzman akademisyenlerden
olugmaktadir. Belge almaya hak kazanan kurulusa gecerlilik siiresi bir yillik olan
Helal Gida Uygunluk Belgesi verilmektedir. Uriin iizerinde yilda en az iki kez ha-
bersiz olmak iizere ara kontroller yapilmaktadir.* Subat 2013 itibariyle 86 firma-
nin 165 iriiniini belgelendirmisken;* Eyliil 2013 sonu itibariyle 205 adet helal
belgesi vermistir.*!

2. Diinya Helal Birligi: Diinya helal birligi, 2010 Subat ayinda bir grup aka-
demisyenin bir araya gelerek olusturdugu bir sivil toplum hareketidir. Merkezi
Bursadadir. Tam adi, Diinya Helal ve Temiz Gida Arastirma, Bilinglendirme ve

36 Ercan Kurt, agm., s. 28; Hulusi Sentiirk, “Gida Sektériinde Kalite,” http://www.akademikgida.com/detayl.
asp?id=112 (07.07.2013);

37 http://www.tse.org.tr/docs/helalgida/helal-gida-yonergesi.pdf?sfvrsn=2 (09.07.2013).

38  Hulusi Sentiirk, “Gida Sektoriinde Kalite,” http://www.akademikgida.com/detayl.asp?id=112 (10.07.2013)

39 M. Ozhan Giindiiz, “Neden Helal Gida Uygunluk Belgesi,” Standart: Ekonomik ve Teknik Dergi, Helal Gida Sayis1,
y. 52, S. 611, Nisan 2013, s. 35.

40  Ercan Kurt, agm,, s. 31

41  http://belge.tse.org.tr/genel/firmaarama.aspx?belgeturuid=42 (30.09.2013)
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Sertifikalandirma Birligi Dernegidir. Gida basta olmak {iizere, iiriin ve hizmetler
konusunda, arastirma galigmalar1 gerceklestirmekte ve miiracaat eden firmalara
(helal) iiriin ve hizmet belgelendirmesi yapmaktadir.** Belgelendirmede SMIIC
standardlarin1 kullanmaktadir.*?

3. Gida ve Thtiya¢ Maddeleri Denetleme ve Sertifikalama Arastirmalar
Dernegi (GIMDES): 2005 yilinda Istanbulda kurulmustur. Kendi standardlari-
n1 internet sayfasinda yayimlamaktadir.** Yaklasik 50 iilkenin Helal Sertifika ku-
rumlarini bir araya getiren ¢at1 kurulusu WHCnin (World Halal Council) 2008de
Taylanddaki yillik kongresine davet edilerek iiyesi olmustur. WHF (World Ha-
lal Foundation) ve Avrupada uluslararas: akreditasyona sahip helal sertifikalama
kuruluslarinin olusturdugu AHC-EURO cat1 kuruluslarinin kurucu iiyesi olmus-
tur. Malezya Helal Akreditasyon Kurumu (JAKIM- Department of Islamic De-
velopment Malaysia); Endonezya Ulema Meclisi (M.U.1.), Singapur Ulema Islam
Meclisinden (M.U.LS.) ve World Halal Council-Uluslararas: Helal Konseyinden
akreditasyon almistir.**19.08.2013 tarihi itibariyle giincellenmis helal sertifikal:
tiriinler listesini yayinlamigtir.*

4. Konya Helal Dernegi (HELALDER): Subat 2010 tarihinde Konyada kurul-
mustur. Uluslararas: Helal Entegrasyon Birligi (IHI) ve West Africa Islamic Eco-
nomic Forum (WAIEF) iiyesidir. Helalder, belgelendirme denetimleri yapmamak-
ta, bu denetimler faaliyetleri izlenen, kontrollii olarak yetki verilen uluslararas:
akredite kuruluslar vasitasi ile yapilmaktadir.

5. Helal Gida Denetim ve Sertifikalandirma Merkezi” (HEDEM): 2010 se-
nesinde Istanbulda kuruldu. Insanlara ve dini inanglara saygili, iiretim ve tiiketi-
mi saglamak insan ve ¢evre sagliginin korunmasina katkida bulunmak amaciyla
HEDEM tarafindan denetim yapildigini bildiren “Helal Denetim Sertifikas1” veya
“Helal Denetim Kontrol Raporu” vermektedir. Yurt i¢i yurtdis1 saygin Laboratu-
varlarla isbirligi yapar. Uluslararasi Helal Entegrasyon Birligi'nin (IHI) tiyesidir.*”

6. Artibel Kalite Sistem Belgelendirme ve Egitim: Standardizasyon konu-
sunda bir egitim ve belgelendirme kurulusudur.*® Bir¢ok belgelendirme yapmak-
tadir. Bununla birlikte Konya Helal Dernegi tarafindan onayli Helal Gida Belgesi
(sertifikas1) vermektedir. Merkezi Ankaradadir.*

7. KAS Uluslararasi Sertifikasyon Gozetim Teknik Kontrol Hizmetleri Ltd.
Sti.: Bircok alanda standardizasyon belgelendirmesi yapmaktadir. Merkezi Iz-
mirdedir. Sertifikas1 Malezya resmi kurulusu JAKIM tarafindan taninmaktadir.”

42 http://www.dunyahelalbirligi.org/Vizyon%20Misyon.html (20.07.2013).

43 Ahmet Gelir, agm., s. 57.

44  http://www.gimdes.org/gimdes-standartlari (20.07.2013).

45  http://www.gimdes.org/konu/akreditasyon (20.07.2013).

46  http://cdn.gimdes.org/wp-content/uploads/helal_brosur_190813.pdf (30.09.2013)

47 http://www.wcs.com.tr/entegre_belgelendirme.htm (20.07.2013).

48  http://www.artibel.com.tr/Artibel-C189/Artibel-Hakkinda-P1.html. (20.08.2013).

49  http://www.artibel.com.tr/ISO9001-helal-C70/kalitebelgesi-helal-gida-belgesi-P1.html (20.08.2013).
50  http://kascert.com/goster.aspx?metin_id=778 (20.08.2013).



32 | Yrd. Dog. Dr. Murat SIMSEK

KAS, JAKIM - Malezya tarafindan akredite edilmis, JAKIM’in Tiirkiyedeki temsil-
cisidir. JAKIM akrediteli bu helal belgesi uluslararasi gegerliligi olan bir belgedir.*!
KAS'1n Malezyadan uluslararasi “helal yetkilendirmesi” mevcuttur.”

8. Netsert Yonetim Sistemleri Egitim Belgelendirme G6zetim Muayene San.
ve Tic. Ltd. Sti.: Bir¢ok iiriin grubunda HELADER / HELAL 22 standardina gore
belgelendirme yapilmaktadir.>

9. World Certification Services Ltd. (WCS Ltd.): WCS TRK tarafindan Helal
Dernegi onayli Helal Gida Belgesi (Sertifikasi) verilmektedir. Merkezi Istanbuldadr.
Biitiin bunlarla birlikte tilkemizde sertifika hizmeti vermeyip, bilimsel arastir-
malar yapmak, halk: helal ve saglikli gida konusunda bilinglendirmek gibi amag-

larla calisan kuruluslar da vardir. Bunlarin en ileri 6rneklerinden biri Helal ve
Saglikli Gida Platformu'dur.>

F. TS OIC/SMIIC 1: 2011 Helal Gida Genel Kilavuzu Standardi: Igerik ve
Degerlendirme

SMIIC, “Islami kurallar” terimi ile “Kaynagini Kuran-1 Kerim ve Hz.
Muhammed’in (sav) uygulamalarindan (stinnet) alan ve Allahin (cc) Miisli-

»_ -«

manlar i¢in emrettigi biitiin kurallar”; “Helal gida” terimi ile ise “Islami kurallar
dahilinde tiiketilmesine izin verilen ve bu standardda verilen kurallara uygun olan
yiyecek ve icecekler”i kastetmektedir. Gida giivenilirligi terimi ise “Gidanin kul-
lanim amacina gore hazirlanmasi ve/veya yenmesi durumunda tiiketici sagligina
zarar vermeyecegini ifade eden kavram™ belirtir.”

SMIIC’te hayvansal ve bitkisel gidalarla ilgili Islami hitkitmlerin yer aldig1 bé-
liim s6yledir:>®

5. Kurallar
5.1 Gidanin kaynagi
5.1.1 Hayvansal kokenli gida

5.1.1.1 Helal hayvanlar
Asagidakiler helal hayvanlar olarak kabul edilir:

a) Sigir, bufalo, koyun, kegi, deve, tavuk, kaz, 6rdek ve hindi gibi evcillestiril-
mis hayvanlar,

b) Geyik, antilop, dag kegisi ve yabani sigir gibi yirtic1 olmayan vahsi hayvanlar,

¢) Giivercin, serge, bildircin, sigircik ve devekusu gibi yirtici olmayan kuslar.

51  http://kascert.com/goster.aspx?metin_id=1171 (20.08.2013).

52 http://kascert.com/goster.aspx?metin_id=1202 (20.08.2013).

53  http://www.netsert.net/hizmetler/3Cz16By977-Helal%20Gida%20%20Helal%20uretim (20.08.2013).

54  http://helalvesaglikli.org/tr/ (20.08.2013).

55 TS OIC/ SMIIC 1, Aralik 2011, Helal Gida Genel Kilavuzu, Ankara, TSE, 2012, s. 1-2.

56  Asagidaki maddelerdeki numaralandirma, SMIIC’in Tiirkge terciimesindeki numaralar korunarak verilmistir.
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5.1.1.2 Helal olmayan hayvanlar
Asagidakiler helal olmayan hayvanlardir:

a) Domuz, kopek ve akraba tiirler,

b) Allah’in (cc) adi anilmadan kesilmis hayvanlar,
c) Islami kurallara aykir1 olarak kesilmis hayvanlar,
d) Kendiliginden 6lmiis hayvanlar.

e) Avini 6ldiirmek veya kendini savunmak i¢in uzun sivri disleri veya 6n boy-
nuzu olan, ayy, fil, maymun, kurt, aslan, kaplan, panter, kedi, ¢akal, tilki, sincap,
sansar, kostebek ve gelincik, Amerikan timsahi ve timsahi gibi hayvanlar,

f) Atmaca, sahin, kartal, akbaba, kuzgun, karga, caylak, baykus gibi keskin
pengeleri olan yirtici kuslar,

g) Fare, ¢1yan, akrep, yilan, yaban arilar1 ve sigan ve benzeri hasereler ve zehirli
hayvanlar.

h) Kertenkele, salyangoz, bocek ve larva evreleri ve benzeri tiksindirici hay-
vanlar.

i) Islamda 6ldiiriilmesi yasak olan balarisi ve ibibik gibi hayvanlar
j) Esek ve katirlar.

k) Bilingli olarak ve siirekli bir sekilde helal olmayan yem ile beslenen ciftlik
hayvanlar1.

Helal olmayan hayvanlardan elde edilen maddeler helal degildir.

5.1.2 Su hayvanlar1
a) Pullu balik tiirleri, karides ve pullu baliklarin yumurtalar1 ve bunlarin yan
tiriinleri helaldir. Diger biitiin su hayvanlar1 ve bunlarin yan mamulleri helaldir.

b) Sagliga zararli tiim zehirli su hayvanlar helal degildir. Zehirli ve zararl ki-
simlarin ¢ikarilmast durumunda helaldir.

5.1.3 Amfibiyenler
Biitiin amfibiyenler*” helal degildir.

5.1.4 Bitkisel kokenli gidalar
Zehirli ve zararl bitkiler harig biitiin bitkiler ve onlarin mamulleri helaldir.

Zehirli ve zararli bitkilerin zehirli ve zararli kisimlar: ¢ikarilmasi durumunda he-
laldir.

57  Hem karada hem denizde yagayan hayvanlar. Kurbaga gibi.
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5.1.5 Insan ve hayvan kokenli kan ve diger maddeler
Her tiirlii kan ve yan mamulleri helal degildir.
idrar, plasenta, digki, kusmulk, irin, meni ve yumurta gibi insan ve hayvanlarin

viicut deliklerinden ¢ikan her tiirlii necis madde helal degildir. insan viicudunun
herhangi bir kisminin tiiketilmesi helal degildir.*®

5.2 Hayvan kesim kurallar1
5.2.1 Kesilecek hayvanda olmasi gereken sartlar
a) Kesilecek olan hayvan helal hayvanlardan biri olmalidir.

b) Kesilecek olan hayvanin saglikli oldugunu gosteren bir belge veterinerlik
hizmetlerinden sorumlu kurulus tarafindan diizenlenmelidir.

¢) Kesilecek olan hayvan kesim zamaninda canli olmalidir. Kesim islemi hay-
vanlarda iskenceye sebep olmamalidur.

d) Standard veterinerlik islemine gore sadece helal yem ile beslenmis hayvan-
larin kesimine miisaade edilir.

e) Hayvanlar uzak mesafeden gelmis ise, kesimden once dinlenmelerine mii-
saade edilmelidir.

5.2.2 Kasap (Hayvan kesecek kiside olmasi gereken sartlar)

a) Kesimi yapacak kasap akli melekeleri yerinde ve hayvan kesiminin gerektir-
digi esas kurallar1 ve kosullar1 tam olarak anlamis yetiskin bir Miisliman olmali-
dir.

b) Kesimi yapacak kasabin saglik, hijyen, sanitasyon ve helal kesim kurallar:
konusunda yetkili bir otoriteden alinmis helal kesim sertifikas: bulunmalidir.

5.2.3 Kesimde kullanilacak arag ve geregler
a) Kesim hatti, gidaya uygun arag ve geregler temiz olmali ve sadece helal ke-
sim amaciyla kullanilmalidur.

b) Hayvanin kafasini kesecek olan bigak keskin ve ¢elikten (paslanmaz gelik)
yapilmis olmalidir.

¢) Kesim araglari kiitlesi ile degil kenar1 ile kesmelidir.

d) Kemik, tirnak ve disler kesim araci olarak kullanilmamalidir.

5.2.4 Kesimhaneler

Kesimhaneler sadece helal hayvan ve helal kesimlere 6zel olmali ve Codex
CAC/RCP 1 veya ISO 22000 6ngereksinim programlarinda belirtilen sartlar1 sag-

58 TS OIC/ SMIIC 1, Helal Gida Genel Kilavuzu, s. 3-4.



Helal Belgelendirme ve SMIIC Standardi | 35

lamalidir. Kesimhanenin fiziksel sartlar1 ulusal mevzuata uygun olmalidir. Asag-
dakiler temin edilmelidir:

a) Kesim alaninda saglik kontrollerinin yapilmasina uygun ortam,

b) Giriste hayvani kaldirmak i¢in elektrikle ¢calisan otomatik veya elle ¢aligan
makarali zincir sistemi bulunan 6zel bir alan,

c) Is akiginin siirekliligini saglamak igin otomatik, hareketli veya elle ¢aligan
makarali zincir rayl sistem,

d) Sigir ve koyun-kegiye 6zel tasarlanmis, ¢alisanlarin hayvanin derisini yiiz-
me ve karkas hazirlanmasina yardim eden, kolay ve verimli ¢aliyma saglayan, sabit
veya haraketli yiikleme platformlari ve indirme alanlari,

e) Tartim diizenekleri,
f) Karkas yikama diizenekleri (basingli su, tercihen otomatik),

g) Kirli aletleri (bigak, aski vb.) yikama, dezenfekte etme ve sterilize etme i¢in
her zaman sicak su bulunan kaplar, antiseptik sivi bulunduran kiivetler ve ayakla,
dizle veya fotoselle ¢alisacak bir musluk takilmis lavabo,

h) Siirekli kullanilabilir durumda temiz ve basingli su.

Biitiin dezenfektanlar ve antiseptik sivilar helal gida sektoriinde kullanima uy-
gun olmalidir.

5.2.5 Sersemletme

a) Hayvana yonelik her tiirlii sersemletme ve beyin darbesi (biling kayb1) uy-
gulamasi yasaklanmalidir. Ancak elektrik kullanimi gerekli ve tek ¢ikar yol oldu-
gunda (hayvani sakinlestirme veya siddet direncini kirma gibi), direncini kirmak
i¢in izin verilen elektrik akim degeri ve uygulama siiresi bu standardin Ek Asina
uygun olmalidir.

b) Kanath hayvanlara yonelik her tiirlii sersemletme ve beyin darbesi (biling
kayb1) uygulamasi yasaklanmali, ancak elektrik kullanimi gerekli ve tek ¢ikar yol
oldugunda asagidaki sartlar saglanmalidur:

i. Kanatli hayvanin sersemletilmesi esnasinda, sonrasinda ve hatta kesimi sira-
sinda canli ve saglam durumda olmalidir

ii. Elektro sokun akim ve siiresi, kullanilmas: gerekli ise, Ek Ada belirtildigi
gibi olmalidir.

iii. Kesimden 6nce 6len bir kanathi hayvan 6lii ve haram olarak nitelendirilir.
iv. Insancil olarak uygulandig1 ortaya konulmalidur.

v. Kesim sonrasinda akacak kan miktarini azaltmamalidir.
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5.2.6 Kesim islemleri
5.2.6.1 Hayvanlarin kesim islemleri

Madde 5.2.1° ek olarak, asagidaki kurallar gecerlidir.

5.2.6.1.1 Kesim éncesinde hayvanin saglik kontrolleri
Kesim 6ncesi kontrolii ile birlikte asagidaki kurallar gegerlidir:

a) Kesilecek hayvan standardda verilen yontemlere gore kalifiye bir veteriner
tarafindan kontrol edilmelidir.

b) Gebelik siiresinin 1/3’{inii tamamlamis hayvanlar kesilmemelidir.

5.2.6.1.2 Hayvanin temizlenmesi ve yikanmasi

Kesime gonderilen hayvanlar diskidan, idrardan ve ¢amurdan arinmis olma-
lidir. Kirli hayvanlar varsa padoklarda veya yikama amach 6zel ayrilmis alanlarda
temizlenmelidir. Hayvan 1slakken kesimden ka¢inilmasi 6nemlidir.

5.2.6.1.3 Farkli hayvanlarin karismasinin onlenmesi
Farkli hayvanlarin padoklara sevki, temizlenmesi ve kesimhaneye sevki esna-
sinda karismamasina 6zellikle dikkat edilmelidir.

5.2.6.1.4 Hayvanin kesim alanina yonlendirilmesi

Kesilecek hayvan koridor boyunca kalifiye personel tarafindan eziyet edilme-
den kesim alanina gotiiriilmelidir. Hayvanin kesim igin gétiiriildiigii koridorun
sonunda, sirada bekleyen hayvanin bir 6nceki hayvanin kesimini gormesini engel-
leyecek hareketli perde veya bolme sistemi olmalidir.

5.2.6.1.5 Islem

a) Hayvan kaldirildiktan veya yiizii Kibleye (Mekke yonii) bakacak sekilde ¢ev-
rilerek sol tarafina yatirildiktan sonra kesilmelidir.

b) Hayvanin kesimi esnasinda kasap, Allah'in adiyla anlamina gelen, “BISMIL-
LAH?” diyerek besmele ¢ekmeli ve Allah'in adindan bagka isim anmamalidir, aksi
takdirde kesim helal olmaz. Sonraki her bir hayvan kesiminde helal kesim igin
Allah’1in adi tekrar edilmelidir.

¢) Kesim her hayvana sadece bir kez uygulanmalidir. Otomatik bigak ile kes-
meye, kesim esnasinda bicagin geri ¢ekilmemesi sartiyla, izin verilir.

d) Helal kesim girtlagin (Adem elmasi) biraz altindaki bir noktadan ve uzun
boyunlu hayvanlar i¢in daha iistiinden yararak baslamalidir.

e) Kanamay1 ve 6liimii hizlandirmak igin, kesim sirasinda soluk borusu (hal-
qum), yemek borusu (mari) ve boyun arteri ve sah damari (wadajain) kesilmelidir.
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Kanama kendiliginden olmali ve tamamlanmalidir. Kanama siiresi kanamanin ta-
mamlanmasina ve 6liimiin tam olarak gerceklesmesine yeterli olmalidir.

5.2.6.1.6 Karkas ve sakadatin kesim sonrasi kontrolii

Kesim sonras1 kontrolii yetkili veteriner tarafindan yiiriitiilmelidir. Karkas
veya karkas parcalarinin saglik ve hijyen sartlarini saglamasina ait degerlendirme
CAC/RCP 58de belirtilen hiikiimlere gére yapilmalidir.

5.2.6.1.7 Karkasin yikanmasi ve damgalanmasi

Yikama, kurutma, sogutma ve dondurma uygun alet ve donanim ile yapilma-
lidir. Damgalama, gidalarda kullanima uygun helal icerikli miirekkep ile yapilma-
lidir. Soguk oda sicaklig1 en ¢ok 4 °C olmalidir.

5.2.6.2 Kanatl hayvan kesim islemi
Madde 5.2.1° ek olarak asagidaki kurallar gecerlidir.

5.2.6.2.1 Kanatl hayvanin kesimhaneye alinmasi ve kesime sevk edilmesi

Kesimhaneye getirilen kanatli hayvan miimkiin olan en kisa siirede kesime
sevk edilmelidir.

5.2.6.2.2 Kesim dncesinde kanatl hayvanin saglik kontrolleri
Kesim 6ncesi kontroliine ek olarak asagidaki kurallar gecerlidir:

a) Kesilecek kanatli hayvan standardda verilen kontrol yontemlerine gore yet-
kili bir veteriner tarafindan kontrol edilmelidir. Olii, hasta oldugu tespit edilen
veya hasta oldugu siiphesi tasiyan kanatli hayvanlar derhal ayrilmali veya izolas-
yon alanina ¢ikarilmali ve yasal gereklilikler yerine getirilmelidir.

b) Olmiis veya 6lmek iizere olan kanatli hayvanlarin kesim hattina girmedi-
ginden emin olmak i¢in kontrol yapilmalidur.

5.2.6.2.3 Islem

a) Kasap kanatl1 hayvanin kafasini bir eliyle tutmal, sikica agsagida dogru gek-
meli ve diger elinde tuttugu keskin kasap bigagi ile boynunu Islami kurallara gére
kesmelidir.

b) Bunlara ilaveten Madde 5.2.6.1.5’te verilen dini kurallara uyulmalidir.

5.2.6.2.3.1 Mekanik kesim Mekanik kesim bir gecerli kilma sistemi mevcut
olmast durumunda kullanilabilir. Mamuliin iizerinde mekanik kesim yapildigin
belirten etiket bilgileri yer almalidur.

a) Mekanik bigagin operatorii yetiskin bir Miisliiman olmalidur.
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b) Kasap mekanik bicag1 calistirmadan énce “BISMILLAH” diyerek besmele
¢ekmeli ve kesim alanini terk etmemelidir.

c) Kasabin kesim alanini terk etmesi gerekmesi durumunda kesim hattin1 ve
mekanik bigag1 durdurmalidir.

Mekanik sistemin ayni kasap veya baska bir Miisliiman kasap tarafindan yeni-
den ¢aligtirilmasi durumunda “BISMILLAH” diyerek besmele ¢ekilmelidir.

d) Kasap sadece sistemin baglatilmasi sirasinda degil, kesim siiresince miim-
kiin oldugunca “BISMILLAH” diyerek besmele ¢cekmeyi tekrarlamalidir. Besmele
isleminin sdylenmesinde kayit cihazi kullanilmasina izin verilmez.

e) Kullanilan bigak tek agizli, keskin ve gelikten (paslanmaz ¢elik) yapilmig
olmalidir.

f) Kanamay: ve 6liimii hizlandirmak i¢in kanatli hayvanin kesim sirasinda so-
luk borusu (halqum), yemek borusu (mari) ve boyun arteri ve sah damari (wada-
jain) kesilmelidir.

g) Biitiin kanatli hayvanlarin uygun sekilde kesildigini kontrol eden bir kasap
olmali ve kesilmemis olanlari elle kesmelidir.

h) Kafa gévdeden tamamen mekanik bigak tarafindan ayrilirsa, kanatli hayvan
ve kafasi helal degildir.

i) Kanama siiresi en az 180 saniye olmalidir.

5.2.6.2.3.2 Otomasyonlu kanatl hayvan isleme tesislerinde elle kesim

Elle kesim bir gegerli kilma sistemi mevcut olmas: durumunda kullanilabilir.
Mamuliin iizerinde elle kesim yapildigini belirten etiket bilgileri yer almalidir.

a) Kasap yetiskin bir Miisliiman olmalidur.

b) Kasap kesimi yapmadan &nce her kanatli hayvan igin “BISMILLAH” diye-
rek besmele cekmelidir.

¢) Hayvanin kafasini kesecek olan bigak tek agizli, keskin ve gelikten (paslan-
maz ¢elik) yapilmis olmalidir.

Bigak yatay hareket etmeli ve kiitlesi ile degil kenari ile kesmelidir.

d) Kanamay1 ve 6liimii hizlandirmak i¢in kanatli hayvanin kesim sirasinda so-
luk borusu (hulqum), yemek borusu (mari) ve boyun arteri ve sah damar (wada-
jain) kesilmelidir.

e) Kasabin her bir kanatli hayvanlarin uygun sekilde kesildigini kontrol etmesi
gerekir.

f) Kanama siiresi en az 180 saniye olmalidir.
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5.2.6.2.4 Tiiy yolma

Tiiy yolma islemini kolaylastirmak i¢in karkaslar 1sil isleme tabi tutulmalidur.
Isil islemde sicak su veya sicak hava kullanimi kabul edilir.

5.2.6.2.5 Karkasin saglik kontrolii
Kesim sonrasi kontrollerine ek olarak agagidaki kurallar uygulanmalidir:

a) Her karkas yikandiktan sonra kontrol edilmelidir. Kontroller iiye iilkelerde-
ki et kontrolii mevzuatina gore veya veterinerlik hizmetleri standardlar1 dogrultu-
sunda yapilmalidir.

b) Fiziksel incelemenin bir teshis koymak igin yetersiz olmasi durumunda,
stipheli numume analiz i¢in laboratuvara gonderilir. Bu sirada karkas uygun si-
caklikta muhafaza edilir. Laboratuvar deney sonuglarina gore karar verilir.

5.2.6.3 Diger hayvanlar i¢in kesim

5.2.6.3.1 Baliklarin kesilmesine gerek yoktur. Canli hildeyken sudan ¢ikaril-
mal1 ve 6liimleri suyun disinda gerceklesmelidir.

5.2.6.3.2 “BISMILLAH?” diyerek besmele ¢ekip avlanmis ve uygun bir sekilde
oldiiriilmiis helal hayvanlar helal kesilmis olarak degerlendirilir. Canli yakalanan
hayvanlar Islami kurallara gore kesilmelidir. Avci hayvanlar veya avc kuslar tara-
findan 6l olarak yakalanan hayvanlar, 6lit hayvanin herhangi bir parcasi bu avci
hayvanlar tarafindan yenilmedigi siirece helal olarak kabul edilir, aksi takdirde
“Helal degildir” seklinde degerlendirilir.”

SMIIC Kriterlerinin Degerlendirilmesi

Burada, boyle bir standard tespitinin imkani, olumlu veya riskli yonleri iize-
rinde durulacaktir. Ancak ayr1 ayr1 her bir madde kritik edilmeyecek, maddelerde
yer alan hiikiimlerle ilgili delil ve ihtilaflara girilmeyecektir. Sadece kilavuzda dik-
kat ¢eken bazi hiikiimlerle ilgili kanaat belirtilecektir.

Oncelikle bayle bir standardizasyon ¢alismasinda temel sorun Islam hukuku
agisindan mezheplerin konum ve goriiglerinin nasil yorumlanacagidir. Diger ko-
nularda oldugu gibi gida ile ilgili konularda da mezheplerin, metodolojik farklilik-
larina bagli olarak farkl: hiikiimlere vardiklar1 bir gercektir. Ornegin deniz iiriinle-
ri konusunda Hanefiler ¢ok dar bir helal alani belirlerken, diger mezheplerin daha
genis bir yelpazede yer aldiklar1 goriiliir.

SMIIC standardizasyonunda yer alan hayvan kékenli gidalar (5.1.1) konusunda
mezheplerin farkli kanaatleri bulunmaktadir.®” Hayvan kesim kurallarinda ise fazla

59 TS OIC/ SMIIC 1, Helal Gida Genel Kilavuzu, s. 4-7.
60  Mesela bk. Ibn Riisd, Ebi’l-Velid Muhammed, Bidayetii’l-miictehid, Beyrut, Daru’l-Kiitiibi’l- ‘flmiyye, 1428/2007, s.
423-434.
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olmamakla birlikte mezheplere gore farkl: sartlarin ileri stiriildiigi goriliir.*' Boyle
durumlarda standardizasyonda nasil bir yol takip edilecegi tartigmalidir. Mesela
baz1 helal gida belgelendirme kuruluglarinin internet sayfalarinda dolunay seklin-
deki helal logosunun etrafina mezhep isimleri yazildig1 ve karsilarinda parantez
acilarak hangi mezhep veya mezheplere gore helal hitkmii verilmigse onun karsi-
sindaki parantez icerisine onay isareti (V) konulmas: 6nerildigi goriilmektedir.

Mezhep goriisleri temelde sivil ictihadlardan miitesekkildir. Ancak kurumsal-
lagsma neticesinde ictihadlarin mezhep ¢ercevesinde bir standarda dogru evrildi-
gi soylenebilir. Dolayisiyla tek bir alimin i¢tihadina kars: tavirla, mezhepte kabul
gormiis temel igtihatlara kars1 gosterilmesi gereken tavir ayni olmayacaktir. Mez-
heplerin goriislerinin tabiileri acisindan 6neminin goéz ardi edilmemesi gerekir.

Kanaatimizce helal belgelendirmede standardizasyon ¢aligmalari, kanunlastir-
ma tecriibesine kiyaslanabilir. Gerek bireysel ictihadlar, gerekse mezhep goriisleri
siyasi otorite i¢in birer veri niteligindedir. Kamu otoritesi bu sivil igtihatlardan bi-
rini se¢ip kanun haline getirdiginde bu kanun herkesi baglayici hale gelir. Yani bu
ictihada katilmayan yiizlerce farkli ictihad sahibi sahis ve mezhepler hatta siyasi
otoritenin bizzat kendisi bu kanuna tabi olmakla yiikiimlii olurlar. Hukuk giiven-
ligi ve istikrari i¢in bu temel bir ilkedir.

Elbette ki siyasi otorite i¢in tek bir sahsa ait goriis yerine bir biitiinliik arz eden,
tutarlilik denetimi yapilmis ve i¢ dengeleri kurulmus bir mezhebi kanunlastirma-
da esas almak daha isabetli bir tercih olacaktir. Bununla birlikte kendi zamaninin
ihtiyaglar1 ve degisimini de g6z oniine alarak bazi konularda farkl ictihadlar1 re-
ferans almas1 da dogal, hatta belki de gerekli bir durumdur. Helal belgelendirme
standardizasyonu ¢aligmalarinda da benzer durum s6z konusudur. Helal standard
ilke ve kurallarini sadece tek bir mezhep iizerinden hazirlamanin zorluklar: vardir.
Mezhepler arasi goriis farkliliklarinin ¢ok oldugu ve de gida gesitliginin son derece
arttig1 giiniimiiz sartlarinda farkli mezhep ve birey ictihadlarindan yararlanmak
ihtiyaci vardir.

SMIIC Helal Gida Kilavuzu Standardi igerisinde kanaatimizce farkli degerlen-
dirilmesi miimkiin olan bazi noktalara da isaret etmek isteriz. Oncelikle kilavuz
¢ok genel cercevede birakilmistir. Metinde bazi muglak ifadeler yer almaktadir.
Mesela “sadece helal yem ile beslenmis hayvanlar” (5.2.1.d) ifadesi kapal1 bir ifa-
dedir. Helal yem ile ne kastedildigi agiklanmalidir. Ayrica “insan viicudunun her-
hangi bir kisminin tiiketilmesi helal degildir” (5.1.5.) ifadesi de kapal1 bir ifadedir.
Anne siitiiniin ¢ocuk tarafindan veya biiyiik tarafindan tiiketilmesi durumlarini
icermemektedir. Ayrica artiklar (salyalar) konusunu da igermemektedir. Daha da
oOtesi yakin tarihte haberlere yansiyan “anne siitiinden dondurma™®® gibi spesifik
konular1 kapsayacak bir muhtevaya sahip degildir. Yine insan ve hayvan kokenli

61  Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, s. 400-422.
62 http://www.gimdes.org/ (21.09.2013); http://www.halalcertificationturkey.com/ (21.09.2013).
63 http://www.sabah.com.tr/Dunya/2011/02/27/anne_sutunden_dondurma_yok_satiyor (23.09.2013)
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madde kullanimiyla ilgili “her tiirli kan ve yan mamulleri helal degildir” (5.1.5.)
seklindeki ifadenin klasik fikih edebiyatindaki misk tartigmasini kapsayip kapsa-
madig agik degildir.

Yenmesi helal olmayan hayvanlar boliimiinde “esek ve katir” (5.1.1.2.j) seklin-
deki ifade teknik anlamda eksiktir. Buradaki ifade yaban esegini de kapsamakta-
dir. Malumdur ki yaban esegi haram degildir. Dolayisiyla “evcil (ehli) esek” ifadesi
kullanilmalidir.

Bir diger giincel tartisma konusu olan renklendiricilerin orijini ile ilgili olarak
kilavuzda helal olmayan hayvanlar arasinda “kertenkele, salyangoz, bocek ve larva
evreleri ve benzeri tiksindirici hayvanlar” (5.1.1.2.h) sayilmistir. Bu ibareye gore
gida ve ilaglarda katki maddesi olarak kullanilan renklendirici ve parlatici 6zellige
sahip kosinal (karmin/ E120) ve sellak (E904) adli boceklerden elde edilen madde-
ler higbir surette kullanilamayacak veya bu maddelerin kullanildig: iiriinlere helal
belgesi verilemeyecektir. Halbuki bu maddelerin dogal renklendiriciler sinifinda
yer aldig1 ve insan saglig agisindan risk tasimadig belirtilmektedir.** Ayrica bu
katki maddeleri ¢ok miktardaki gida maddesine ppm diizeyinde (milyonda bir ki-
sim / bir litre ya da kilogram gidaya birka¢ miligram gibi) olduk¢a az miktarda
katilmaktadir. Kilavuzdaki kesin ifade, bu islemde istihlak (yogaltim) gerceklesip
gerceklesmedigini tartijmaya agma imkani vermemektedir. Hatta kilavuz, bazi
maddelerde gerceklesme ihtimali bulunan istihale, istihlak, tahlit gibi degisim,
doniisiim, karisim ve yogaltimi ifade eden islemlerin icrasina da imkén verme-
mekte, tedavi amagh kullanilan maddeler gibi zaruret kapsaminda sayilabilecek
durumlara da deginmemektedir.

Bocek ve hagerat tiirleri ile ilgili olarak klasik fikih literatiiriindeki yaklagimlarin
degerlendirmesine girmeden sadece su kadarini ifade edelim ki, bu tiir hayvanlarin
haram veya tahrimen mekruh oldugunu ifade eden hiikiimlerde, bunlarin dogru-
dan tiiketilmesinin kastedildigi anlagilir. Yani bocegi biitiin halde yemenin verdigi
tiksinti vericilik goz 6niine alinmistir. Dolayisiyla sellak adli bocegin aga¢ govdesine
biraktig: yapiskan lak salgi maddesiyle,” bocek yemeyle ilgili hitkmii bir tutmak isa-
betli olmayacaktir. Bu durum, armin bal yapmasina benzemektedir. Ariy1 dogrudan
yemek caiz goriilmezken, onun salgisi sayilabilecek tiriinlerini yemek helaldir.

Kafa govdeden tamamen mekanik bigak tarafindan ayrilirsa, kanatli hayvan
ve kafasi helal degildir (5.2.6.2.3.1.h) hitkmii klasik literatiirde ittifak edilen bir
hiikiim degildir. Hatta cogunluk alimler agisindan béyle bir durumun helalligi en-
gelleyici olarak goriilmedigi soylenebilir.

Kilavuzda yer alan, hayvan bogazlamay: gergeklestirecek kisinin Miisliiman
olma sart1 (5.2.2.a. vdgr.) Ehli Kitap (Yahudi ve Hristiyan) kisiler tarafindan ke-
silen hayvanlarin helal sayildigini bildiren hitkmii dikkate almamuistir. Standard

64 Erdogan Kiigiikoner, “Kosinal ve Sellak Uretimi,” 1. Ulusal Helal ve Saglikli Gida Kongre Kitabi, Ankara 2011, s.
95-101.
65  Kiigiikoner, agm., s. 100.
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hazirlamada béoyle bir tercih yetki ve imkaninin oldugu kabul edilebilir bir durum
olmakla birlikte, genislik taninmis, ruhsat verilmis bir konuda hitkmii daraltma-
nin dogurabilecegi zorluklar: da igermektedir.

Kilavuzda helal olmayan hayvanlar sayilirken “Allah’in (cc) ad1 anilmadan ke-
silmis hayvanlar” (5.1.1.2.b.) seklindeki ifade dogru olmakla birlikte genislik bulu-
nan bir ruhsat1 daraltmasi ya da ihtilaf bulunan bir konuda kesin hiikiim icerme-
si agisindan elestirilebilir. Ayetteki sart “Allah’tan bagkasinin ad1 anilarak kesilen
hayvani icermekte, mezhep kanaatleri de bu konuda farklilik arz etmektedir. Bir
Miisliimanin, Allah’in adin1 anmay1 unutarak kestigi bir hayvanin durumu ile bir
Miislimanin bilerek besmeleyi terk ederek kestigi hayvanin durumu hakkinda
farkli ictihadlar mevcuttur.®

Burada hayvan kesimi ile ilgili su konuya da temas ederek degerlendirmeyi
sonlandiralim. Kilavuzda hayvan kesim islemi esnasinda Allah’in adinin anilma-
st konusunda sadece “bismillah” s6zii sart kosulmustur (5.2.6.2.3.1.c.d.). Besmele
¢ekmek hayvanin helalligi i¢in yeterli goriilebilir. Ancak besmeleye tekbirin de ila-
ve edilmesi (yani “bismillahi Allahuekber” denilmesi) kanaatimizce daha uygun
olur.

Bu kilavuz gelistirilebilir bir standard ¢aligmas: sunmaktadir. SMIIC’in Helal
Gida Teknik Komitesi (TC1) tarafindan hazirlanan bu kilavuz, iiye iilkelerin ona-
yiyla yiiriirliige girmistir. Ancak bu kilavuz nihai bir gida standardi olarak goriil-
memekte olup, teknik komite toplantilar1 devam etmektedir. Konu uzmanlar ve
arastirmacilar elestiri ve dnerilerini SMIIC araciligiyla komiteye ulastirabilirler.
Nitekim SMIIC’in merkezi Istanbul'da olup, dénem baskanhigini Tiirkiye yiiriit-
mektedir.”’

SONUC

Her insan temiz ve saglikli beslenme hakkina sahip oldugu gibi, her bir inang
sahibinin de inanci geregi beslenme ve hizmet alma hakk: vardur. ilki temel bir
insan hakki iken, ikincisi inang 6zgiirligiiniin bir geregidir. Glintimiizde gida ve
hizmet sektorleri inanilmaz derecede biiyiimiis, ¢esitlenmis ve uluslararas: boyut
kazanmistir. Hammaddeden katki maddelerine kadar binlerce iiriin gida iireti-
minde kullanilirken; turizmden ulasima, kozmetikten enerjiye birgok yeni hizmet
ve titketim alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Biitiin bu alanlarin saglik acisindan oldugu
gibi, Islami agidan da degerlendirilmesi bir zorunluluk haline gelmistir. Bunun en
acik sekli ise helal belgelendirmedir.

Helal belgelendirme islemi, yetkili kurumlar tarafindan ilgili iiriin veya hiz-
metlerin Islami kurallara uygun olup olmadigini denetlenerek, bu iiriin ve hizmet
igeriklerinde helal olmayan malzeme ve islemlerin bulunmadigini ortaya koymak-

66  Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, s. 407-408.
67  http://www.smiic.org/ (25.08.2013).
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tir. Helal belgelendirme alanlari, gida yaninda egitim, kozmetik, hizmet yerleri,
yenilenebilir enerji, turizm ve otelcilik, tarim sahasi ve ulagim imkan ve sartlarini
da igine alan genis bir yelpazeye dogru yol almaktadir. Bu genisleme helal belge-
lendirme alaninda da uluslararasi akredite bir standardizasyon arayisini berabe-
rinde getirmistir. Ciinkii esasinda helal belgelendirme, Tiirkiye i¢in 6zellikle, i¢ pa-
zarin degil, dis ticaretin gerekli kildig1 bir durum olarak ortaya ¢ikmistir. Benzeri
ihtiyaglar sebebiyle Islam Konferansi Orgiitiine bagli Islam Ulkeleri Standardlar ve
Metroloji Enstitiisit (SMIIC) tarafindan helal belgelendirme konusunda bir stan-
dardizasyon ¢aligmasi baglatilmstir.

Helal belgelendirme konusunda standardizasyon olusturmaya yonelik ilk ¢a-
lisma Uluslararasi Gida Kodeksi Komisyonuunda (CAC/GL 24-1997, 22nd Sessi-
on) tavsiye niteliginde yayimlanan ve bir gidanin helal olarak nitelendirilebilmesi
i¢in sahip olmas1 gereken genel esaslar1 igeren kilavuzdur. SMIIC ise gida ile bir-
likte diger bir ¢ok hizmet alanini da igine alan bir helal standardizasyon olusturma
caligmasina baglamis ve bu konuda alt yapi olarak bir¢ok teknik komite kurmustur.
Helal gida belgelendirme ve standardizasyon alaninda ¢alismalarin biiyiik kismi
tamamlanmis olup TS OIC/SMIIC 1: 2011 Helal Gida Genel Kilavuzu Standard:
adryla yayimlanmistir. Bu kilavuz gidalar1 kdken bakimindan, hayvansal gidalar
kesim ve yolum usulii agilarindan teferruatiyla ele almakta, GDO, katki maddeleri,
enzimler, ambalajlama vb. konulara temas etmekte ve biitiin bunlar1 Islami yén-
den kurallastirmaktadir.

Helal belgelendirmenin 6zellikle gida alaninda diinyada cat1 kurulus niteligin-
de baz1 organizasyonlar ve bunlarin hazirlamis olduklar: standardlar mevcuttur.
Bunlar arasinda Amerika Islami Gida ve Beslenme Konseyi (IFANCA) Helal En-
diistriyel Uretim Standardlary; Malezyada bulunan Department of Islamic Deve-
lopment Malaysia (JAKIM) ve Malezya MS 1500:2004 / MS 2200:2008 - Islamic
Consumer Goods Malezya Standardlari; Diinya Helal Konseyidir (WHC); Diinya
Helal Forumu (WHF); Uluslararas1 Helal Entegrasyon Birligi (IHI) vb. belgelen-
dirme ve standardizasyon kuruluslar sayilabilir.

Tiirkiyede helal belgelendirme ¢alismalar: son yillarda hiz kazanmas, sivil top-
lum orgiitleri ile birlikte Tiirk Standardlar1 Enstitiisii (TSE) de bu alanda ¢alis-
malara baglamistir. TSE, helal belgelendirme uygulamasinda SMIIC standardinm
esas almakta gerek bilimsel ve gerekse teknik acidan profesyonel bir yaklagimla
stirece dahil olmus bulunmaktadir. Bununla birlikte tilkemizde sivil gayretlerle bu
konuda galigmalar yapan Diinya Helal Birligi, Gida ve Thtiyag¢ Maddeleri Denet-
leme ve Sertifikalama Arastirmalar1 Dernegi (GIMDES) ve Konya Helal Dernegi
(HELALDER) gibi kuruluglar da bulunmakta olup, verdikleri belgelerin akreditesi
acisindan hatir1 sayilir mesafe kat ettikleri gortilmektedir.

Kanaatimizce helal belgelendirmede standardizasyon ¢aligmalari, Islam huku-
ku alaninda yasanan kanunlagtirma tecriibesi ile kiyaslanabilir. Boyle bir kiyas,
fikih tarihindeki mezhep ve goriis farkliliklarina bagl olarak ortaya ¢ikabilecek



44 | Yrd. Dog. Dr. Murat SIMSEK

sorunlar igin bir ¢6ziim olabilecektir. Ictihad ve mezhep olgularini reddetmeksizin
saglikli bir sonuca varabilmeyi de saglayacaktir. Cagimiz ve bilimsellik a¢isindan
uygulanabilir goriislerin standardize edilmesi Miisliiman toplumlar arasindaki
ticari iliskilerin gelismesine, birlik ve beraberlik duygularinin pekismesine vesi-
le olacaktir. Kanunlastirmanin sagladigi hukuk giivenligi ve istikrarina mukabil
standardizasyon araciligiyla gida giivenligi ve ticari istikrar saglanabilecektir.

Bu ¢aligmada bilimsel agidan giincel bir konu olan helal belgelendirme ele
alinmistir. Bu makalenin amaci, helal belgelendirme alaninda bir standardizasyon
caligmasi olan SMIIC standardini ilahiyat akademyasina duyurmak ve igeriginin
bilimsel tartigmaya a¢ilmasini saglamaktir. Ayrica standard, bir yandan teknik
komiteler tarafindan ikmal ve revize edilmektedir. Dolayisiyla ilim adamlarinin
ozellikle helal gida konusundaki goriis ve tenkitleri bu siire¢ agisindan 6nemlidir.

Yukarida bir béliimii sunulan SMIIC Helal Gida Kilavuzu Standardi igerisin-
de elestirilebilir ve gelistirilebilir oldugunu diisiindiigiimiiz baz1 noktalara isaret
etmis bulunmaktayiz. Bunula birlikte bu standardin helal belgelendirme ve helal
gida konusunda son derece olumlu bir ¢alisma oldugunu sdylemek gerekir.
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ISLAM FIKHINDA CENiNIiN YASAMA HAKKINI
KORUYAN DUZENLEMELER

Yrd. Doc. Dr. Mehmet DiRIiK*

Ozet: islam dininin korumaya aldigi haklarin en basta geleni yasama hakkidir. Hukukta ki-
silik tam ve sag dogumla anne rahmine distiigii andan itibaren baslar. Bu nedenle islam
insana anne rahmine diistigu andan itibaren yasama hakki tanimis ve bu hakki ihlal eden-
lere bir takim cezalar 6ngérmiistir. islam fikhi ceninin malvarligi ve sahis varligi haklarini
korumustur. Bu ¢alismada Islam fikhinin anne rahminde iken cenine yénelik miidahaleleri
engellemesi, hamilenin orug tutmamasi, anneye uygulandiginda ceninin zarar gérecegi ce-
zalarin infazinin ertelenmesi, yeni bir evlilik icin 6nceki esten hamile kadinin dogumunun
beklenmesi ve bosanmada ceninin varligina bagli nafakanin stirmesi suretiyle ceninin yasa-
ma hakkini koruyan diizenlemeler ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Cenin, yasama hakki, islam hukuku, hamileler.

The Arrangements That Protect the Right to

Live For The Fetus In the Islamic Fikh (Law)
Right to life is one of the first leading rights that Islam Religion protects most. Personality
in law starts when the fetus quickens in womb. For this reason Islam grands the right to
life for the fetus when it quickens in the womb and this law arranges punishments for
whom he may violate this right. The Fikh of Islam has taken the personal and estates
rights of fetus under protection. In this study the arrangaments such as Islamic Law’s
restrictions about the interferences for the fetus in womb, a pregnant’s not being fast,
postponing a punishment to a mother in case fetus can be affected badly, waiting for
the pregnant ex-wife to give birth before a new marriage, alimony regulations during di-
vorce which protects fetus’right to life due to continuation in presence have been held.

GIRIS

Islim dini insan1 yaratilmislarin en degerlisi saydig1 i¢in onun dogumundan
o6liimiine gerek beden biitiinliigii gibi fiziki varligin1 ve yasamini gerek serefi, hay-
siyeti ve onuru gibi manevi sahsiyetini ve gerekse hayatini siirdiirmede ve ihtiyag-
larini karsilamada kullanabilecegi degeri para ile dlgiilebilen mal varlig1 haklarini
koruma altina almstir.

Bu ¢aligmanin basliginda islam hukuku yerine islam fikhi ifadesi kullanilma-
sinin sebebi fikhin kapsam bakimindan daha genis olmasi ve dolayisiyla ibadetleri
de igine almastyla agiklanabilir. Ciinkii Islam’in cenini koruyucu diizenlemeleri
arasinda hukukun sahasina girenlerin yani sira orug gibi giincel anlamda bu alana

* Izmir Katip Celebi Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Islam Hukuku Anabilim Dali, mhmtdrk@hotmail.com.
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girmeyenler de bulunmaktadir. Bu ¢calismada giinliik kullanimlar: ve kapsadiklar:
alan gercevesinde hem Islam fikhi hem de Islam hukuku ifadeleri kullanilacaktir.

Islam dogumdan 6liime kadar her insanin yagama hakkini koruma altina al-
mustir. Bu husus Kur’anda soyle ifade edilmistir: “Bir cana kiyymamus, ya da yer-
yiiziinde bozgunculuk yapmamas bir cam oldiiren kimse, biitiin insanlari oldiirmiis
gibidir. Kim de onu yasatirsa, biitiin insanlari yasatmus gibi olur”' Hamile bir ka-
dindan baz: ibadetlerin ve cezalarin ertelendigi, rahimdeki cenine miidahaleye
getirilen sinirlandirmalarin ve buna aykir1 davranista bulunanlara uygulanacak
cezalarin varligi, Islam fikhinda fizik varligiyla mevcut insanlara tanindig gibi
heniiz bedeniyle ortada bulunmayan cenine de yasama hakki tanindigini goster-
mektedir.

Anne rahminde bulundugu siirece ceninin yasami anneye baglidir. Hatta bazi
Islam hukukgular1 bu siirecte cenini annenin bir uzvu mesabesinde gormiis, muh-
temel bir zararin vuku bulmasi halinde tazmin bedelinin anneye verilmesi gerek-
tigini ifade etmislerdir. Ister annenin bir uzvu gibi goriilsiin isterse anneye bagh
olmakla birlikte giin gectik¢e miistakil bir varliga dogru ilerleme gosteren bir canh
sayilsin bu siirecte cenini korumay1 amaglayan diizenlemeleri bir biitiin halinde
degerlendirmek istiyoruz.

Ceninin varligini tehdit edebilecek her tiirlii miidahaleyi yasaklayan Islam
fikhi, annenin isteyerek veya istemeyerek maruz kalacagi olumsuz durumlardan
ceninin zarar gérmesini engellemek amaciyla baz: diizenlemelerde bulunmustur.
Bunlar anne rahmindeki cenine miidahalenin/diisiirtiilmesinin yasaklanmasi,
gebe bir kadinin orug tutmamasina ruhsat verilmesi, infazi halinde ceninin zarar
gorecegi bazi cezalarin dogum sonrasina ertelenmesi, hamilenin istinai durumlar
hari¢ hamile iken evlenmesinin yasaklanmasi ve nafakanin kadinin hamileligine
gore farklilik gostermesi durumlaridir. Bu diizenlemeler neticede ceninin sahis
varligini korumay1 amaglamaktadirlar.

A. CENINE MUDAHALENIN SUC SAYILMASI

Kuran'in ifadelerinden> ve Hz Peygamber’in hamile haldeki Gamidiyeli® ve
Ciiheyneli* kadinlarin had cezalarini siit emzirme siiresi tamamlanincaya kadar
ertelemesinden yola ¢ikilarak, Islam’in ilk dénemlerden itibaren anne rahmindeki
cenine yasama hakkina sahip bir canli nazariyla bakilmis; onun diismesine yol
acacak davranislar yasaklanmis, bu sugu isleyen haksiz fiil sahipleri cezalandiril-
mugtir.

Miictehid fakihler ¢ocuk diisiirme veya diisiirtmenin hitkmii konusundaki
ti¢ farkli goriis ortaya koymuglardir. Birincisi; Malikiler, Safiilerin bir kismi, Ima-

Maide (5), 32.

Maide (5), 32; Isra (17), 33.

Ibn Mace, Diyat, 36.

Miislim, Hudtd, 24; Tirmizi, Hudad, 9; Ebi David, Hudad, 25; Nesai, Cenaiz, 64.
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miyye Siasi, Hanefilerin ve Ibazilerin bir goriisiine gore anne rahmine yerlesme
asamasindan itibaren cenine miidahale haramdir. ikincisi; Hanefiler, Safiilerin
gogunlugu, Hanbeliler ve Zeydilerin bir kismina gére hamileligin baslamasindan
itibaren kirk giine kadar cenine miidahale yapilabilir. Ugiinciisii; Hanefilerin ve
Hanbelilerin bir kismina gore ruh iiflenme zamani saydiklari yiiz yirmi giine ka-
dar cenine miidahalede bulunulabilir.’ Gériilityor ki miictehid fakihlerin 6nemli
bir kismi, anne rahmindeki canlinin insan sureti aldig1 (miistebiniilhilka) asamay1
cenine ruhun yiiz yirmi giinde tflendigine dair rivayetle® bagdastirmakta ve ce-
nine bu siireden sonra insan nazarryla bakmaktadirlar. Dolayisiyla bu asamadan
sonraki cenin cinayetlerinden kesinlikle kaginilmasi gerektiginde ve haramliginda
ittifak bulundugu ve hatta icma’ olustugu sdylenebilir. Ancak bu asamaya gelme-
mis bir cenini diisiirmek de su¢ sayilmig’; hatta 1skat-1 cenin sugunda bu ayrima
fazla 6nem verilmemis, anneden ayrilan varligin insan oldugunun anlagilmasi ye-
terli gorilmiistiir.

Giiniimiizde anne rahmine yerlesme asamasindan doguma kadar insanin ge-
¢irdigi biitiin agamalar tiim ayrintilariyla bilindigi ve her asamada canlilik gozlem-
lenebildigi i¢in 6nceki miictehidlerin bir kismi tarafindan benimsenen -mabhiyeti
ve canlilig1 bilinemedigi igin- kirk veya yiiz yirmi giine kadar cenin 1skatinin ceva-
zina sicak bakma ihtimali iyice zayiflamistir. Hatta bu sebeple cagdas Miisliiman
bilginlerin 6nemli bir kismu, yiiz yirmi giinden 6nce de bir zaruret bulunmadikga
gelisimin hangi asamada olduguna ve hangi amaci gerceklestirmeyi hedefledigine
bakilmaksizin cenin diisiirmenin miibah sayillamayacagi goriisiindedirler. Burada
zaruret, annenin bu dogumu yapmasini kesinlikle engelleyen tibbi bir rahatsizlik
sebebiyle ikisini kaybetmektense ¢ocugu feda edip anneyi kurtarmaktan ibarettir.
Bu bakimdan Islim hukukgulari, hamileligin devami halinde hamile kadinin da
kaybu ile sinirli tibbi zorunluluk hari¢ rahim tahliyesine karsidirlar.® Bu hususta
Islim Fikih Akademisinin ve Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun kararlar: biiyiik bir
onem arz eder.

5 Sahnln, b. Said et-Tennthi, el-Miidevvenetii’l-Kiibrd, Daruw’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994/1415, 1V, 630;Gazzali, Ebt
Hamid Muhammed b. Muhammed, fhydu Uliimid-din, Beyrut, t.y., 11, 51; Ibn Riigd, Muhammed b. Ahmed b. Mu-
hammed, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-Muktesid, Kahire 2004, IV, 199; ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer,
Reddi’l-Muhtdr aled-Diirri’l-muhtdr, Beyrut 1992/1412, 111, 176; VI, 374, 591; Muhsin, Abdiilaziz Muhammed,
el-Himdyetii’l-cindiyye li'l-cenin fis-seriati’l-Islimiyye ve’l-kaniini’l-vaz’i, Kahire, t.y., s. 117; Bti, M. Said Ramazan,
Meseletu tahdidi’'n-nesl vikayeten ve ildcen, Dimagk, 1988, s. 72vd.

6 Buhari, Bed‘uv’l-halk, 6; Miislim, Kader, 1-5.

7 Safii, Muhammed b. Idris, el-Umm, Beyrut 1990/1410, VI, 118; Sahntn, a.g.e., IV, 630; Ibn Hazm, Ebt Muhammed
b. Ali b. Ahmed, el-Muhalla bi’l-dsdr, Beyrut t.y., XI, 236; Kasani, Alaeddin Ebti Bekir b. Mes'tid, Beddiu’s-sandi’
fi tertibi-serdi’, Darw’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1986/1406, II1, 196, IV, 124, VTI, 326; ibn Riisd, a.g.e., IV, 199; Sirbini,
Muhammed b. el-Hatib, Mugni’l-muhtac ila marifeti medni elfazi’l-minhdac, Darw’l-kiitiibi’l-ilmiyye 1415/1994, V,
371; Destiki, Muhammed b. Ahmed, Hésiyetiid-Destiki ale’s-serhi’l-kebir, Darw’l-fikr, t.y., II, 266; Ganim, brahim,
Ahkamii’l-cenin fi'l-fikhi’l-Islami, Cidde 2001/1421, s. 169; Medkar, Muhammed Sellim, el-Cenin ve'l-ahkamii’l-
miiteallika bihi fi’l-fikhi’l-Islami, Kahire 1969/1389, s. 301, 305; http://www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0077.
htm, (erisim: 09/02/2013).

8  http://www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0085.htm, (erisim: 09/02/2013); http://www.sabah.com.tr/Gun-
dem/2012/06/04/diyanetten-kurtaj-aciklamasi, (erisim: 20/10/2013); Ganim, a.g.e., s. 168-169; Muhsin, a.g.e., s.
13, 105-106, 124-127.
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Tibbi gelismeler sonucu anne rahminde iken bir ceninin saglik durumu giinii-
miizde belli 6l¢iide bilinebilmektedir. Bu gelismenin paralelinde tip ¢evrelerinde
oziirlii oldugu anlagilan ceninin yasaminin sonlandirilmasi tartigmali bir konudur.
Her an fiilen kars1 karsiya kalinabilecek dini, ahlaki ve vicdani boyutu bulunan
bu mesele hakkinda gesitli diizey ve ortamlarda Miisliiman bilginler goriislerini
ortaya koymaktadirlar.” Bu tiir bir durumda kendisine ruh iiflenmemis 6ziirli
ceninin alinamayacagini sdyleyenler bulundugu gibi tedavisi imkansiz ve sadece
bagkalarinin bakimiyla yasam siirdiiriilebilecek bir 6ziir halinde rahim tahliyesini
onaylayanlar da vardir. Fakat kendisine ruh {iflenmis cenindeki 6zriin mahiyetine
bakilmaksizin annenin yagamiyla ceninin yagami arasinda bir tercih durumu, an-
nenin bir ¢ocuk diinyaya getirmesini engelleyen tibbi bir rahatsizlik hari¢ rahim
tahliyesine cevaz verilemeyecegi yoniinde bir ittifaktan soz edilebilir."

Islam hukukunda tibbi zorunluluklar hari¢ anne rahmindeki bir ¢ocugun diis-
mesine bizzat anne veya baba bile yol agsa, sug islemis kabul edilir ve bu haksiz fiil
tazmin gerektirir. Islam hukuk ekolleri arasinda ayrintida farkliliklar bulunmakla
birlikte bir ceninin anneden 6lii ayrilmasinin faili, ceninin miras¢ilarina gurre,
canli ayrilip bu haksiz fiil sonucu 6lmesi halinde diyet 6der. Hatta ceninin sag
dogup 6lmesi halinde haksiz fiille illiyet baginin kuruldugu ve kasten islendigi an-
lagilan durumlarda kisas gerekeceginden bile soz edilmistir. Islam hukukuna gére
haksiz fiil sebebiyle cenin diisiirten, cenin 6lii diigmiigse gurresinden; canl diis-
titkten sonra 6lmiigse diyetinden miras alamaz.!" Ayrica masum bir canin telefine
yol aganlarin kefaret vermeleri de gerekmektedir."

Ulkemizde 27.05.1983 tarih 2827 sayili Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun’'un
5. maddesi onuncu hafta sonuna kadar annenin saghig: agisindan tibbi bir sakin-
ca bulunmasa bile istege bagh gebeligin sonlandirilmasina miisaade etmektedir.
Onuncu haftadan sonra ise gebelik sadece annenin yasamini tehdit ettigi/edecegi
veya dogan ¢ocuk ile onu takip edecek nesiller i¢in agir bir sakatliga yol acacagi
dogum ve kadin hastaliklari ve ilgili daldan bir uzmanin bulgularina dayanan ra-
porlari ile sonlandirilabilmektedir. Bu kanunun 6. maddesinde de bunun i¢in ge-
rekli izin diizenlenmistir. Bu maddedeki acil miidahale hallerinin nelerden ibaret
oldugu ve yapilacak ihbarin sekil ve mahiyeti ile sterilizasyon ve rahim tahliyesini
kabul edenlerden istenilecek izin belgesinin sekli ve doldurulma esaslari, bunlarin
yapilacag yerler, bu yerlerde bulunmasi gereken saglik ve diger kosullar ve bu yer-
lerin denetimi ve gozetimi ile ilgili hususlar ise 18.12.1983 tarih ve 510 sayili Ra-
him Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine Iliskin

9 Bu husustaki goriis ve tartigmalar igin bkz: Ilahiyat Fakiilteleri IV. Islim Hukuku Anabilim Dali Egitim-Ogretim
Meseleleri Koordinasyon Toplantist ve “Oziirlii Oldugu Tespit Edilen Ceninin Alinmas:” Sempozyumu, Izmir 2008.

10  Ganim, a.ge.,s. 184.

11 Cassas, Ahmed b. Ali, Ahkdamii’l-Kurédn, thk: Muhammed Sadik Kamhévi, Beyrut 1405, 1, 43; Sahntin, a.g.e., IV,
634; Tbn Hazm, a.g.e., XI, 240; Kasani, a.g.e., VII, 326; Ibni'l-Cevzi, Ebirl-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b.
Ali, Ahkamiin-nisd, thk. Ali b. Muhammed Muhammedi, Beyrut 1985, s. 376; ibn Kudiame, Ebt Muhammed
Muvaffakuddin Abdullah, el-Mugni, Mektebetii'l-Kahire, 1968/1388, VIII, 414, 418; ibn Abidin, a.g.e., VII, 767;
Ganim, a.g.e.,s. 213.

12 Ibn Hazm, a.g.e., XI, 238; Ibnii'l-Cevzi, a.g.e., s. 374.
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Tiiziikle diizenlenmistir. Buraya kadar sayilan hususlarin disinda ana rahmindeki
bir cenini diisiirme sug sayilmigtir.”? Goriildiigii tizere gebeligin onuncu haftasina
kadar tibbi sakinca bulunmasa, sonrasinda ise dogan ¢ocuk ile onu takip edecek
nesiller i¢in agir bir sakatliga yol agacaginin tespiti halinde rahim tahliyesine mii-
saade etmesi yoniiyle mer’i hukukumuz {slam hukukunda hakim olan goriige ay-
kar1 bir yol izlemektedir.

B. HAMILEYE ORUC TUTMAMA RUHSATININ VERILMESI

1. Orug tutmamayi gerektiren durum

Hamile bir kadin, orug tutmasi halinde kendisinin gii¢ten diisiip rahatsizlan-
mas1 ya da rahminde tasidig1 ceninin gidasiz kalip zarar gormesi veya diigmesi
konusunda bir korku yasarsa orug¢ tutmayabilir. Ancak buradaki korku, kisisel
tahminlere degil, tecriibeli kisilerin veya Miisliiman uzman doktorun tecriibe ve
verilerine dayanmalidir. Eger bu durumun kadina veya gocuguna bir zarar verece-
gi kesinlesirse bu orucun tutulmamasi gerekir; zira orug tutarak kisinin kendisini
veya ¢ocugunu telefe siiritklemesi yasaktir.'* Bu hal ayn1 zamanda hastalik benzeri
bir zaruret sayilacag i¢in oziir niteligi de tasir. Fakat buradaki muhtemel zarar, ha-
mile ya da ceninde bir organin islevini yitirecek duruma veya ceninin kaybi nok-
tasina ulagsmadik¢a orucu biraktirmay: gerektirmez. Hamile kendisi veya tasidig:
cenin ile ilgili bir stkint1 duymadig; siirece orucunu tutabilir.”®

Kendisinden 6tiirii orug tutulmayan ceninin mesru bir evlilige veya evlilik dis1
bir birliktelige dayanmasi neticeyi degistirmez. Ceninin hayatinin korunmasi i¢in
hamilenin orug tutmayabilecegi hitkmii gebeligin mesru bir evlilik veya evlilik dis1
bir birliktelige dayanmasina gore degismez. Mesru bir evlilige dayanmayan birlik-
telik neticesi olugan ceninin kiirtajina ve bu tiir gebeliklerin sonlandirilmasina da
Islaim hukukgularinin ¢ogunlugu tarafindan cevaz verilmemistir. Ciinkii ceninin
yasama hakki daha 6ncelikli kabul edilmistir. Dolayisiyla evlilik dis1 yollarla ha-
mile kalan kadina da kendisinin ve ceninin sikintiya diigmesi endisesi olmasa bile
orug tutmak farz degildir.

2. Tutulamayan veya a¢ilan orucun kazasi ve fidyesi/kefareti

Hamilelik sebebiyle tutulmayan oruglarin kaza edilip edilmeyecegi ve fidye/
keffaret gerektirip gerektirmeyecegi noktasinda fakihler farkli goriisler ortaya koy-
muglardir. Bu goriislere ana hatlariyla yer vermek istiyoruz.

a. Ibn Omer (73/693), ibn Abbas (68/687-688) ve Said b. Ciibeyr (94/713)den
gelen rivayetlere gore hamile ve siit emzirene kendileri ve ¢ocuk yiiziinden tutma-

13 26.9.2004 tarih 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 99. maddesinde gocuk diisiirtme; 100. maddesinde diiiirme;
101. maddesinde kisirlastirma suglarinin cezalari diizenlenmistir.

14  Cassas, a.g.e., I, 223; Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed, el-Bahru’réik fi serhi kenzidekaik, Daru’l-
kiitiibil-Tslami, t.y., I1, 307, 491; Heyet, el-Mevstatii'l- fikhiyye, XV1, 271; XXXVII, 330.

15  Cassas, a.g.e., I, 224; Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, el-Mebsiit, Beyrut 1993/1414, I11, 99; Molla Hiisrev,
Muhammed b. Feramiiz, Diirerii’l-hukkam fi serhi gureri’l-ahkdm, Daru ihyai’l-kiitiibi’l-arabi, t.y., II, 489.
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diklar1 orucun fidyesini verirler, kaza etmezler.' Ciinkii ibn Abbas, ibn Omer, ibn
Mes'ud (32/652- 653), Muaz b. Cebel (18/639), Seleme b. Ekva (74/693), Alkame
(3/625) ve Ziihri (124/742) nin aralarinda bulundugu bir grup sahabe, “Sizden kim
0 aya erisirse orug tutsun.”"” ayetinin niiztliine kadar dileyen orug tutuyor dileyen
tidye veriyordu. Bu ayet, “Gii¢ yetirenlere bir miskin doyuracak fidye gerekir.” ifade-
sini nesh etmis; gii¢ yetirenlerin orug tutmalarini istemis, oruca gii¢ yetiremeyen-
lere fidye vermeyi ruhsat tanimistir.'®

b. Atd b. Ebi Rebah (114/732), Ziihri, Rebia b. Abdirrahman (136/753), Said
b. Ciibeyr, Ibrahim en-Nehai (96/714), Ebti Sevr (246/952), Ebti Hanife (150/767),
Ebtt Yasuf (182/798), imam Muhammed (189/805), Ziifer (158/775), Evzai
(157/774), Siifyan es-Sevri (161/778) ve Imam Malik (179/795)’ten nakledilen bir
goriise ve Safiilerin bir goriisiine gére hamileye ve siit emziren kadina, kendisi
veya ¢ocugu i¢in tutamadig1 orucun yalnizca kazasi vardir. Zaten Hz Peygamber
de soyle buyurmustur: “Allah yolcudan namazi yariya indirmis; yolcu, hamile ve
slit emzirene orucu biraktirmistir”’® Hamile ve siit emziren, kefaret gerektirmeyen
bir oziir sebebiyle orug tutmadiklari i¢in orug bozmus sayillmazlar. Bu durum fid-
ye degil yalnizca tutulmayan orucun kazasini gerektirir.’ Imam $afii ise hamilenin
kendinden korkarak orug bozmasiyla ceninden 6tiirii bozmasi arasinda bir ayrim
yapmus, birinci halde fidye gerekmeyecegi, ikinci halde fidye gerekecegi goriisiinii
ortaya koymustur.”!

Hamilelik ve siit emzirme sebebiyle tutulmayan orug igin fidye gerekmeyecegi
goriisiinii savunanlar “Gii¢ yetirenlere bir miskin doyuracak fidye gerekir.” ifade-
sinin bir sonraki ayetin “Kim o aya ulasirsa orug tutsun.” ifadesiyle nesh edildi-
gi goriistindedirler. Buna gore orug fidyesi miizmin bir hastalik veya yaslilik gibi
oOzrii gegici nitelik tasimayanlar i¢in gegerlidir. Bu ifadenin pesinden gelen “Orug
tutmamiz sizin i¢in daha iyidir.” ifadesi de 6zrii gegici nitelik tasiyan ve daha sonra
orug tutabilecek olan hamile veya emzikli kadinin yalnizca iftar ettikleri orucu
kaza etmeleri gerekir. Fidye bir seyin yerine gegen ve onun sevabini kazandiran is
olduguna gore tutulmayan orucun kazasinin yaninda fidyesinin varlig1 ve boyle-
likle iki amelin birlesmesi uygun degildir.”

16  $afii, a.g.e.,, VII, 266; Sahnin, a.g.e., I, 279; Taberi, Muhammed b. Cerir, Camiu’l-beyani’l-ilm fi tevili’l-Kuran,
tahkik: Ahmed Muhammed $akir, Miiessesetii’r-risale, 1420/2000, III, 427, 429; Ibn Riisd, a.g.e., I, 62- 63; Ibn
Kudame, a.g.e., I1I, 150; Mevsiatii’l- fikhiyye, XXXII, 70.

17  Bakara (2),185.

18  Miislim, Styam, 149-150; Cassas, a.g.e., I, 218, 223; Sirazi, Ebti Ishak Ibrahim b. Ali b. Yasuf, el-Miihezzeb fi fikhi’l-
Tmam es-Safii, Darw’l-kiitiibi’l-ilmiyye, t.y., I, 328; Ibn Kudame, a.g.e., ITI, 150.

19 Nesai, Styam, 50, 51, 62; ibn Méce, Siyam, 12; Dérimi, Savm, 16; Tirmizi, Savm, 21; Ebti Davtid, Savm, 3, 43.
sl g My B oy 2 ally Dl ot 5L e wy L 1 0y

20 Taberi, a.g.e., III, 427-429; Sahniin, a.g.e., I, 278; Cassas, a.g.e., I, 223-224; Ibn Hazm, a.g.e., IV, 410; $irazi, a.g.e., I,
328; Serahsi, a.g.e., 111, 99; Ibn Kudame, a.g.e., I1I, 150; Molla Hiisrev, a.g.e., II, 489; Mevstiatii'l- fikhiyye, XXXII, 69.

21 §irazi, a.ge., I, 328.

22 Safii, a.g.e., VII, 266; Miizeni, Ismail b. Yahya b. Ismail, Muhtsaru’l-Miizeni, Beyrut, 1410/1990,VIIL, 153; $irazi,
a.g.e., I, 328; Kasani, a.g.e., I1, 105; Ibn Kudame, a.g.e., IT1, 150; Molla Hiisrev, a.g.e., II, 489; Ibn Niiceym, a.g.e., II,
308.
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c.Ibn Omer ve Imam Malik’ten nakledilen bir goriise?’, Imam Safii (204/820)’ye
ve Hanbelilere gore ister kendileri isterse ¢ocuk i¢in orug agsinlar her ikisine de
kaza ve fidye gerekir. Hamile ve siit emzirene kaza ve fidye gerektigi goriisiinii
savunanlar “Giig yetirenlere bir miskin doyuracak fidye gerekir.” ifadesinin zahirine
dayanirlar ve bu ikisini ayetin kapsamina dahil ederler. Ancak $atiilere gore bu du-
rumun fidye gerektirmesi i¢in orucun bagska birisi yani cenin/cocuk i¢in agilmasi
gerekir. Bu durumun fidye gerektirmesi noktasinda Séfiiler arasinda ti¢ goriis var-
dir: 1. Hamilelik hastaliga benzedigi icin fidye gerektirmez; siit emziren ise bagka
biri igin orug agmistir ona fidye gerekir. 2. Miizeni (264/877-878)’ye gore hamile
bir oziir sebebiyle orug actig1 icin fidye vermesi vacip degil, miistehaptir. 3. Bakara
184’ten dolay: fidye gereklidir. Zaten Ibn Abbas’tan bu ayetin neshedildigi; yas-
l1, aciz, gocugunu kaybetmekten korkan hamile ve siit emzirene ruhsat tanindigi,
orug tutmayip fidye verecekleri rivayet edilmistir.*

d. Ibn Hazm (456/1064) ise oruca devam etmesi halinde ¢ocugun kaybindan
korkan hamile veya emzikli kadinin iftar edecegi, bu durumun kaza ve fidye gerek-
tirmeyecegi goriisiinii ortaya koymustur. Zira hamile cenin i¢in iftar etmektedir ki
Allah: “Bilgisizlikleri yiiziinden ¢ocuklarini beyinsizce oldiirenler gercekten hiisrana
ugramislardir.”® ve Hz Peygamber: “Merhamet etmeyene merhamet edilmez.”*
buyurmustur. Su halde cenine ve siit emen ¢ocuga rahmet farz olduguna ve buna
ancak iftarla ulasilacagina gore bu kimselere iftar farzdir. Bu isi yapmak onlara farz
olunca bu ibadet onlardan sakit olur ve orucun sakit oldugu kimseye Allah kaza
izni vermez. Kaza yalnizca hasta, yolcu, hayizli, nifash ve kasten kusana gerekir.”

e. Hamile kaza eder fakat fidye vermez; emzirici kaza eder ve fidye verir.
Malikilere, Leys b. Sad (175/791)’a ve $afiilerin tigiincii goriisiine gore hamile if-
tar ederse fidye gerekmez; siit emzirene gerekir. Ciinkii siit emziren bu isi bagka
bir yolla gorebilir; ancak cenin hamileye bitisiktir ve hamilenin béyle bir segenegi
yoktur. Burada hamilenin cenin hakkindaki endisesi organlarindan birini kaybet-
me endisesine benzemektedir.?®

Bu konudaki ihtilaf, hamilelik halinde oru¢ tutmamanin hastaliga mi giig yeti-
rememeye mibenzedigi noktasindaki tereddiitten kaynaklanmaktadir. Bu durumu
hastaliga benzetenler kaza gerekecegi, gii¢ yetirememeye benzetenler fidye gereke-
cegi goriisiinii savunmuslardir. Burada hamile, hastanin durumuna benzemekte;
slit emziren hastalikla gii¢siiz diisenin durumunun birlesmesine benzemektedir.”
Bu konudaki goriisler aktarilan rivayetlerden de beslendigi ve farkli rivayetler

23 Sahnin, a.g.e., I, 279; Cassas, a.g.e., I, 224.

24  $afii, a.g.e., VII, 266; Miizeni, a.g.e., VIII, 153; Cassas, a.g.e., I, 223-224; ibn Hazm, a.g.e., IV, 411; §irdzi, a.ge, I,
328; Ibn Kudame, a.g.e., I1, 149-150; Mevstiatii'l- fikhiyye, 111, 275; XXXII, 70.

25  Emam (6), 140.

26  Buhari, Edeb, 18, 27; Miislim, Fedail, 65; Ebti Dav(id, Edeb, 145; Tirmizi, Birr, 12; Ahmed b. Hanbel, II, 228, 241,
369, 514.

27  Ibn Hazm, a.g.e., IV, 410.

28  Cassas, a.g.e., I, 223; Ibn Kudame, a.g.e., I1I, 150; Mevsiatii’l- fikhiyye, XXXII, 70.

29 IbnRiisd, a.g.e., 11, 63.
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bulundugu i¢in biz bu konudaki goriisleri kisaca aktardik. Bize gore hamilelik ve
cocuk iki yasin1 tamamlayincaya kadar annesinin onu emzirmesi, oru¢ tutmaya
gegici bir manidir. Bu durumu gegen kadin orucunu kaza etmelidir. Hamilelikte ve
slit emzirme doneminde tutulmayan orucun kazasinin yapilmasi halinde, bu orug
i¢in ayrica fidye vermek gerekmedigi kanaatindeyiz.

3. Fidye miktar1

Fidye, daha cok mesru bir 6ziir sebebiyle yerine getirilemeyen bir ibadet yerine
veya ibadet sirasinda yerine getirilemeyen bir hususu, islenen bir hata ve kusuru
telafi icin 6denen miktardir ve bu bakimdan dini hiitkiimlerde hafifletme ve ruh-
sat Ozelligi tasimaktadir. Orug fidyesi “Giig yetirenlere bir miskin doyuracak fidye
gerekir.”? ayetinde belirtildigi {izere tutulamayan her bir orug i¢in bir fakir doyu-
racak miktarin verilmesi seklinde anlasilmistir. Bir kisinin bir giinliik yiyeceginin
miktar1 ise bugdaydan yarim, arpa ve hurmadan bir sa’ seklinde belirlenmistir.*!
Bunlarin kendisinden (ayni) verilebilecegi gibi para degerinden bedeli de verile-
bilir. Giiniimiizde Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan belirlenen fitre degeri, orug
fidye miktarini belirlemede esas alinabilir. Dolayisiyla hamilelik veya siit emzirme
sebebiyle tutulmayan oruglarin fidye gerektirdigi goriisiinde olanlara gére bu be-
delin tutulamayan giin sayisinca ihtiyag sahiplerine verilmesi gerekir.

Biitiin bu farkli gériis ve tartismalardan anlagilmaktadir ki Islam, anne rah-
mindeki ceninin varligina gelebilecek zarara engel olmak ve onu korumak igin
oruc ibadetinin ifasinda hamilelere oru¢ tutmama ruhsati vermis hatta zarardan
emin olundugunda orug tutulmamasini gerekli gormistiir. Fakihler, kendilerine
ulagan rivayetleri kendi fikhi anlayislar1 dogrultusunda degerlendirmisler, hami-
lelikte tutulmayan oruglar sebebiyle kaza veya fidye ya da bunlardan her ikisinin
gerekliligi hususunda farkl goriisler ortaya koymuslardir. Ancak burada ihtilaf et-
medikleri bir konu var ki o da hamilenin veya ceninin zarar1 s6z konusu oldugun-
da orug tutulmayacagidir. Dolayisiyla Islam orug ibadetinin ifasinda bile cenini
gozetmis, onun yasama hakkini korumak i¢in orug tutulmamasini istemistir.

C. HAMILEDEN CEZA INFAZININ ERTELENMESI

Hamile bir kadinin kisas, had ve ta’zir tiiriinden ceza gerektirecek, karnindaki
iki ceninden birini diisiirmesi de dahil, bir sug¢ islediginde bu kadinin cezalandiril-
ma zamant hakkinda Islam hukukunun tutumunun bilinmesi, cenin ve hamilenin
korunmasi ve onlara atfedilen degeri ortaya koymasi agisindan énemlidir.

Burada hemen belirtelim ki hamilenin cezasinin infazinin ertelenmesi, on do-
kuzuncu yiizyilldan beri batida tartisila gelen “isledigi suctan dolayr mahkum edilen
suglunun cezasimin infazimin belirli bir siire geri birakilmasi ve suglunun yeni bir sug

30 Bakara (2), 184.
31 $afii, a.g.e., VII, 266; Miizeni, a.g.e., VIII, 153; Taberi, a.g.e., I, 429; Ibn Riigd, a.g.e, I, 63; ibn Kudame, a.g.e, III,
150; Molla Hiisrev, a.g.e., I1, 489; Ibn Niiceym, a.g.e., II, 308.
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islememesi veya iyi hal gostermesi durumunda sucun islenmemis veya hiikiimlii-
liigiin gerceklesmemis ya da cezasi ¢ekilmis sayilmasi”™? anlamindaki ertelemeden
farklidir. Hamilenin cezasinin infazinin ertelenmesinin 5275 sayili Ceza ve Giiven-
lik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 16. maddedeki hastalik ve 17. madde-
deki hiikiimliiniin istemi nedeniyle ertelemeye® benzedigi sdylenebilir.

1. infaz1 ertelenecek sugun mahiyeti

Ceninin korumak gayesiyle gebe bir kadindan isledigi bir sugun cezasinin er-
telenmesinden s6z edebilmek i¢in bu infazin uygulanmasinda veya sonucunda
ceninin canli ya da 6lii anneden ayrilmasi veya bir organini kaybetmesi dahil bir
zarar ortaya ¢ikaracak nitelik tasimasi gerekir.** Yoksa ceninin hicbir sekilde etki-
lenmeyecegi trafik cezasi gibi bir para cezasinin elbette dogum sonrasina ertelen-
mesinden s6z edilemez.

Cezanin ertelenme amaci her hangi bir su¢ islememis masum ve muhterem
bir can sayilan ceninin yasama hakkini korumaktir.*® Hamileligin ancak kadinin
iddias1 veya bu isi bilenlerin tespitiyle anlasildig1 zamanlar i¢in fakihlerin cum-
huru, ¢oziilemeyen hallerde durum netlesene kadar beklenmesi gerektigini ifade
etmislerse®® de giiniimiizde gesitli test ve tekniklerle bu halin anlagilmasinda bir
zorluk kalmamistir. Bu konuda bir tartisma yasanmasi halinde bu giiniin bilgisi
cercevesinde hareket etmek gerekecektir. Hangi yolla meydana gelirse gelsin ve
annesi hangi sucu islerse islesin bir ceninin annenin suglarindan zarar gormesine
sebebiyet verilmesi diisiiniilemez.

Infazi halinde ceninin zarar gorecegi sucun irtidat, zina, iftira, icki gibi had;
adam oldiirme ya da organlara kars: islenmis bir yaralamay1 iceren kisas ya da
slirgiin gibi ta’zir tiiriinden olmasi arasinda bir ayrim bulunmamaktadir. Zira ha-
mile kadin kasten bir adam 6ldiirse bile cezasinin infazi dogum sonrasina erte-
lenmekte”, anne rahmindeki ceninin zarar gérme ihtimali erteleme igin yeterli
sayllmaktadir.*® Bu konuda hamileye doguruncaya kadar Ibn Miinzir (318/930)

32 Sulhi Dénmezer-Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul 1986, II1, 9; Artuk, Mehmet Emin, Ahmet
Gokeen, A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2007, s. 882-883.

33 Bukanun md 16/4% gore gebe olan veya dogurdugu tarihten itibaren alt1 ay gegmemis bulunan kadinlarin infazin
geri birakilir. Cocuk 6lmiis veya anasindan bagka birine verilmis olursa, dogumdan itibaren iki ay gegince ceza
infaz olunur. 16/1 Akil hastaligina tutulan hiikiimliiniin 16/2 Diger hastaliklar1 bulunan hitkiimliiniin 16/3 ise geri
birakmanin sekil ve siirecini diizenler.

34  Ibn Kudiame, a.g.e., IX, 47.

35 Ibn Hazm, a.g.e., XII, 89; Ibn Kudame, a.g.e., IX, 47; Ibni'l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid es-
Sivasi, Serhu Fethi’l-Kadir, Daru’l-fikr, t.y., XI, 400-401; Merginani, Ali b. Ebi Bekir b. Abdilcelil, el-Hidaye fi serhi’l-
bidaye, tahkik, Tallal Yusuf, Beyrut-Liibnan, t.y,, II, 344:
el oo W Bl el 3 0V s psh el S 8 e ey i 0 ) gl e i e

36 $afii, a.g.e., VI, 23, 47; §irézi, a.g.e., III, 193; Nevevi, Muhyiddin Eb Zekeriya Yahya b. Seref, Ravzatii’t-Talibin ve
Umdetii’l-Miittekin, Beyrut-Dimask-Amman 1412/1991, IX, 227.

37 Ibn Mace, Diyat, 36: «auly S oy el (3 b o o o5 i 0y cladly S0 oy Sl 3l 0] Lty 3 Lo s o 585 Y ke 205 303140y
“Kadin hamile iken kasten birisini 6ldiirdiigiinde, dogum yapip bebegini bir bakiciya teslim edinceye kadar 6ldiiriilmez.
Hamile kadin zina ederse, dogum yapip bebegini bir bakiciya teslim edinceye kadar had uygulanmaz.

38 Safii, a.g.e., VI, 60; VI, 148, 172; Sirazi, a.g.e., I1I, 343, 344; Merginani, a.g.e., I1, 344; Nevevi, a.g.e., IX, 225; [bnir’l-
Hiimém, a.g.e., XI, 400-401; $irvani, Ahmed b. Muhammed b. Ali, Tuhfetii’l-muhtic fi serhi’l-minhdc, Misir 1983,
VIII, 439; VIII, 320.
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had®, ibn Riisd (595/1198) kasten adam 6ldiirse dahi kisas uygulanmayacaginda
icma’ bulundugunu soylemislerdir.*

Hamile kadindan cezanin infazinin ertelenmesi i¢in bu hamileligin sahih bir
evlilige veya evlilik dis1 bir birlige dayanmasinin®, infazi ertelenen sugun hamile-
likten dnce veya sonra islenmesinin 6nemi yoktur. Infazi halinde ceninde kismi
veya telef derecesinde bir zararin meydana gelme ihtimali infazin dogum sonrasi-
na birakilmasi igin yeterlidir. Oyle ki miirted kadin, dinden déndiikten sonra zina
sebebiyle hamile kalsa dogurana dek had uygulanmaz.” Bu konuda Islam hukuk-
cular1 arasinda farkli goriis bulunmadig: soylenebilir.

2. Infazin ertelenme asamalar1

Hamilenin ertelenmeyi gerektirecek bir su¢ islemesi halinde infazin ertelen-
mesi sirasinda serbest ya da hapiste tutulacagini belirleyen sucun ispat seklidir.
Su¢ eger hamilenin kendi itirafiyla sabitse kadin hapsedilmez. Ancak sug delille
ya da bagkalarinin sahitligiyle ispat edilmisse bu durumda kadin dogurana veya
infaza kadar ka¢gma ihtimaline binaen hapsedilir.*® Hamilenin isledigi sugun ma-
hiyeti de hapiste tutulmasini etkilemektedir. Kisas suglarinda kul hakki bulundugu
i¢in hamile hapiste tutulurken had suglarinda hapiste tutulacag: zayif bir goriistiir.
Ciinkii hadlerde kolaylastirma ve hosgorii esastir.*

Suglunun itiraf1 veya kanitla bir sugun varlig1 halinde hamile kadinin ne kadar
slire sugun infazi icin bekletilecegi veya hapsedileceginde giinlimiiz tahlil ve go-
riintiileme tekniklerine sahip olmayan fakihler, kendi zamanlarinin imkanlariyla
tespit ettikleri azami hamilelik siirelerini esas almiglardir. Bize gore artik bu ko-
nuda tereddiide mahal birakmayacak sekilde tibbi veriler elde edildigi i¢in itirafin
ya da iddianin ortaya atilmasi sonrasi bu durumun tespit edilmesi ve buna gore
gerekli hiikmiin uygulanmasi gereklidir.

Islim hukukgular1 hamile bir kadina uygulanmasi halinde muhtemel bir za-
rardan cenini korumak maksadiyla cenin aleyhine sonug doguracak her tiirlii ceza
infazinin dogum sonrasina birakilmas: gerektiginde ittifak etmislerdir. Hatta bu
konuda icma bulundugu bile séylenmistir.* Kisasin miimkiin olan en kisa siirede
uygulanmasinin istenme sebebi bunun kul haklar1 yoniiniin agir basmasiyla agik-
lanabilir. Ciinkii kisas gerektiren sucun infazinda iki hak bir araya gelmektedir:
Magdur veya velisinin hakki ve masum ceninin yasama hakki. Maktuliin velisi-
nin kisas hakkinin ertelenmesiyle ceninin hakki korunmaktadir. Boyle yapmak,

39  Ibn Kudime, a.g.e., IX, 47; Destiki, a.g.e., IV, 322.

40 Ibn Riigd, a.g.e., IV, 87.

41  Ibn Kudame, a.ge., IX, 46; Destiki, a.g.e., IV, 322; Adevi, Ali b. Ahmed b. Miikrem, Hésiyetii'l-Adevi ald serhi
Kifayeti’t-talib, tahkik: Yasuf $eyh Muhammed el-Kabbai, Beyrut 1414/1994, 11, 331.

42 Nevevi, a.g.e, IX, 225.

43 §afii, a.g.e, V, 139; VI, 23, 47; Sahnin, a.g.e., IV, 514; Merginani, a.g.e., II, 344; {bnirl-Hiimam, a.g.e., XI, 401; ibn
Niiceym, a.g.e., V, 11; Ibn Abidin, a.g.e., IT, 655;

44 Nevevi, a.g.e, IX, 226.

45  bn Riigd, a.g.e., IV, 187; Ibn Kudame, a.g.e., IX, 47; Desiiki, a.g.e., IV, 322.
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ikisinden birinin hakkini zayi etmekten daha iyidir. Dolayisiyla bu tiir cezalarin
da agiz siitii alinmasindan ve ¢ocugun beslenmesi saglanamiyorsa emzirme siiresi
sonuna kadar ertelenmesi gerektiginde ittifak vardir. Ceninin zarar gorecegi sugun
had, kisas veya ta’zir tiiriinden bir ceza olmasi neticeyi degistirmemektedir. Zaten
Hz Peygamber’in biri GAmidiye* ve digeri Citheyne kabilesinden? iki kadina isle-
dikleri zina sugunun had cezalarini dogum ve siit emzirme siiresi sonrasina birak-
mast da ceninin yagama hakkini koruma fikrin temel dayanaklarindan biridir.*®

Cenini korumak i¢in hamile kadina kisas infazinin dogum sonrasina bira-
kilmasinin Kurani dayanag1 “Kim haksizlikla oldiiriiliirse, onun velisine yetki/soz
hakki vermisizdir. Ancak o da (kisas yoluyla) oldiirmede mesru olgiileri asmasin/
oldiirmede israf etmesin,’* ayetidir. Bu ayete gore hangi su¢un cezasi olursa olsun
uygulanmasi halinde ceninin zarar gérme ihtimali varsa bu infazin ceninin etki-
lenmeyecegi dogum sonrasina, agiz siitii almasina ve alternatifi saglanamiyorsa
emzirme siiresi sonuna ertelenmesi gerekir. Emzirme siiresi hakkinda “Anneler ¢o-
cuklarini, emzirmenin tamam yapilmasini isteyen baba icin tam iki yil emzirirler,™
buyrulduguna gore emzirecek bir siitanne ya da beslenmesi igin bir ¢6ziim bulu-
namamast halinde ¢ocugun yasamina mal olacak veya onun zarar gérmesine yol
acacak her tiirlii kisas infazinin bu siirenin sonuna kadar ertelenmesi gerekecektir.
Ciinkii burada cani kadin tizerinde bulunan iki haktan cenine ait olan1 ancak in-
fazin ertelenmesiyle korunabilmektedir. Ertelemede magdurun hakki sadece ge-
cikmeli olarak yerine getirilebilmektedir. Boyle yapmak ikisinden birinin hakkini
zayi etmekten daha iyidir.>' Ayni sekilde kazf de dahil hadler ve ta’zir cezalarinin
infazi halinde ceninin zarar gorme riski varsa, haksiz yere bir caninin zararina
veya telefine sebebiyet verilerek cezalandirmada asir1 gidilmemesi i¢in ceninin et-
kilenmeyecegi bir asamaya infazin tehiri gerekmektedir.>”

Dogum sonrasinda hamilelik sebebiyle ertelenen ceza 6liimle sonuglanacak bir
ceza degilse nifas halinin de bitmesi beklenir. Bu ertelemeden maksat, bir tiir hasta-
lik hali sayilan bu halin infazin etkisiyle maksadin asilmasina ve bir kadinin haksiz
yere olimiine yol agmamaktir. Eger boyle yapilmazsa, kadina 6liimle son bulma-
yacak bir ceza infaz edilmesine ragmen bu halin tesiriyle kadinin telefine sebebiyet
verilecek ve zulmedilmis olunacaktir.”® Zaten Hz Peygamberde nifas gibi hastalik
durumlarinda haddin daha hafif bir tarzda uygulanabilecegini bildirmistir.>*

46 Ibn Méace, Diyat, 36.

47  Miislim, Hud(d, 24; Tirmizi, Hudad, 9; Eba David, Hudad, 25; Nesai, Cenaiz, 64.

48  Safii, a.g.e., VI, 60, 148, 172; VIIL, 320; $irazi, a.g.e., ITT, 192; Ibn Hazm, a.g.e., XII, 89; Merginani, a.g.e., IT, 344; Ibn
Kudame, a.g.e., IX, 46; Nevevi, a.g.e., IX, 225; ibnirl-Hiimam, a.g.e., XI, 400-401; Adevi, a.g.e., I, 331.

49 Isra (17),33. i o 52056 Gl gy dlis 2B Ll )8 00y

50 Bakara (2), 233. ’

51 Medkar, a.gee., s. 235.

52 §irazi, a.g.e., III, 192; Destki, a.g.e., IV, 322.

53  Sahntin, a.g.e., IV, 514; Sirazi, a.g.e., I, 193; Merginani, a.g.e., I1, 344; Ibn Kudame, a.g.e., IX, 47; Ibni’l-Hiimam,
a.g.e., XI, 400-401; Adevi, a.g.e,, II, 331.

54  Ibn Kudame, a.g.e., IX, 47. Zina haddi uygulamasi bulunan iki sahabeye saglik durumlar1 sebebiyle daha hafif
bir tarzda had uygulanmasi ve rahatsizhiginin gegmesinin beklenmesi ile ilgili rivayetler igin bakiniz: Ebt Davad,
Huddd, 33; ibn Mace, Hudiid, 18; Ahmed b. Hanbel, V, 222.
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Daha 6nce de belirtildigi tizere 6ldiirme, sakat birakma ya da yaralama sugla-
rinda kisas dogumdan sonraya birakilir. Zina iftirasinda haddin uygulanmasinda
da durum béyledir. Had cezalarindan farkli olarak sirf kul haklariyla ilgili ve kul
haklarin agirlikhi sekilde bulundugu kisas cezalarinin infazinda dogumdan son-
ra infazin gecikmesi magdur tarafi daha fazla magdur edeceginden bu cezalarin
infazin1 dogumdan sonra uygun en kisa siire igerisinde uygulanmasi gerekir. Bu
tiir magduriyetlerin ortaya ¢itkmamasi i¢in dogum sonrasinda agiz siitii alinma-
siin ardindan bu ¢ocugun beslenmesi igin bir siitanne, tiiketilmesi helal cocuga
yarayish bir mama ya da hayvan siitii bulunmamasi halinde cumhura gore kisas
gocugun beslenmesi saglanana kadar ertelenir. Eger bu sart yerine getirilemezse
iki y1l siiresince kisas ertelenir. Zira hamilelik ihtimaliyle ceza ertelendigine gore
¢ocugun varliginda ertelenmesi daha 6nceliklidir.”

Islam hukuk bilginlerine gére bir ¢ocugun dogumuna kadar ertelenen infaz,
dogdugunda yasamasi i¢in 6nemli bir besin kaynag: agiz siitiiniin alinmasindan
once de uygulanmamalidir. Fakihlerin agiz siitiiniin alinmasini gerekli gormele-
ri, bu siitiin alinmasiyla ¢ocugun yasamasi arasindaki yakin iliskiden kaynaklan-
maktadir. Hatta onlar, ¢ocugun, bu siitii almadan ¢ogunlukla yasamadigini ifade
etmislerdir.’® Cocuk doguncaya kadar infaz ertelendigine gére dogduktan sonra
yasamasi i¢in infazin ertelenmesi gerekir. Cocuk emzirecek bir kadin bulunama-
mas! veya bulunmasina ragmen emzirmekten imtina etmeleri halinde ya bunlar-
dan biri cebren bunu yapmaya zorlanacak ya da annenin cezasinin infazi ¢ocuk
anne siitiinden ayrilincaya kadar ertelenecektir. Ag1z siitii veya emzirme siiresi
sonuna kadar infazin ertelenmesi diisiincesi, bu diisiincenin ortaya konmasinda
yasadiklar1 donemin kiiltiirii geregi beslenmede anne siitiine duyulan gereksini-
me dayanmaktadir. Giiniimiizde dahi bebek mamalarinin igerik yoniiyle ne ka-
dar zenginlestirilirse zenginlestirilsin anne siitiiniin yerini tutamayacag kesinlikle
bilindigine gore yasadiklar1 donemde giiniimiiz {iretim tekniklerinin ve saklama
imkanlarinin bulunmadig: kosullarda infazin, ¢ocugun anne siitiinii almasindan
sonraya birakilmasini istemeleri daha iyi anlagilabilir.

Ag1z siitiiniin alim siiresini yaganilan yerin orfiiyle belirlenecegi ifade edilmis-
se”” de giiniimiizde bunu konunun uzmanlarinin belirlemesi en dogrusudur. Buna
gore ¢cocugu bakacak biri bulunamamasi halinde bu ¢ocugun kaybedilmemesi i¢in
anne siitiiyle beslenmesinin sona ermesine kadar had cezasinin infazi ertelenir.
Nitekim Hz Peygamber Gamidiyeli kadina gocugun kendisine ihtiyaci kalmayin-
caya kadar zina haddini ertelemistir.® Had cezalarinda siitanne bulunsa bile infa-
zin emzirme siiresi bitimine ve bakic1 bulunmasi sonrasina ertelenmelidir. Ciinkii
hadlerde kolaylastirma-miisamaha esastir.*® Kul hakki igeren hadlerden kazf ve ki-

55 Nevevi, a.g.e, IX, 225.

56  Merginani, a.g.e., I, 344; Ibni’l-Hiimam, a.g.e., XI, 400-401; $irvani, a.g.e., VIII, 439.

57  Sirvani, a.g.e., VIII, 439.

58  Sahniin, a.g.e., IV, 514; Merginani, a.g.e., I1, 344; Ibnirl-Hiimam, a.g.e., XI, 400-401; Adevi, a.g.e., IT, 331.
59  Sirazi, a.g.e., III, 193; Nevevi, a.g.e., IX, 226.
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sas cezalarinin infazinda ise hak sahibinin ¢ocugun saglikli beslenmesi i¢in infazi
emzirici kadin bulunmasindan sonraya birakmasi giizel bir davranig sayilmistir.®°

3. Ceninin varlig1 halinde infazin sonuglar1

Hamileye uygulanan bir infaz neticesinde anneden canli veya 6lii bir cenin
ayrilmasi halinde sorumlulugu kimin tistlenmesi gerektigi tartismali bir konudur.
Bize gore giiniimiizde anne rahminde bir cenin bulundugu kolaylikla anlasilabil-
digine gore bu durumun anlasilmasiyla ve cezai sorumlulukla ilgili tartismalar
onemsiz saymamakla birlikte bir kenara birakmak ve bu konuda tereddiide mahal
birakmamak i¢in tibbi goériintiileme ve tahlil yontemleriyle durumu tespit etmek
ve ona gore sorumluyu cezalandirmak gerekir. Bu durumda meydana gelen hata
ve yanilmalardan ilgili kurumlar sorumlu tutulacaktir. Nitekim Imam $afii hami-
lelik ihtimalini veya iddiasin1 dikkate almayan ya da infazda acele eden hakimin/
yonetimin zarardan sorumlu tutulacagini séylemistir. Clinkii konuyu arastirmak
onun gorevleri arasinda yer alir. Bu durumda cenini beytiilmal degil, ilgili birimin
akilesi tazmin eder.®'

Hamileye uygulanacak bir ceza sonucu anneden bir cenin ayrilmadik¢a sugun
tesekkiil etmeyecegi klasik kaynaklardaki hakim goriistiir. Sadece Ziihri, Rebia
b. Abdirrahman, Leys b. Sad, Esheb (204/820) ve Davad b. Ali (270/883) anne
rahminde yasadig1 bilinen ceninin 6ldiigiiniin anlagilmasi halinde anneden ayril-
ma ger¢eklesmese de sugun olustugu goriisiinii ortaya koyarak ¢ogunluktan ay-
rilmislardir.® Giiniimiiz imkanlariyla hem rahimdeki ceninin zarar gordiigiiniin
veya 0ldiigiiniin hem de bu zararin sebebi, haksiz fiil ile sonug arasindaki illiyet
baginin tespiti biiyiik 6l¢iide miimkiin hale gelmistir. Dolayistyla hamileye uygu-
lanan infaz sebebiyle ceninin zarar goriip gormedigi veya diisiik ya da dogumun
bu sebepten kaynaklandiginin ispati ile ancak bir su¢un varligindan ve cezai so-
rumluluktan s6z edilebilecektir. Yoksa hamileye cezanin infazi ile ceninin zarar1
veya kaybi, diismesi ya da dogmas: arasinda illiyet bagi kurulamayan durumlarda
infaza bagli yeni bir sugun tesekkiiliinden s6z edilemez. Fakat hamileligi arasti-
rilsin veya arastirilmasin bilinsin veya bilinmesin infaz neticesinde kadindan 6lii
bir cenin ayrilirsa heniiz hayatiyet kazanmadigi igin bu ceninin gurreyle tazmini
gerekir. Cenin ac1 ¢ekerek anneden ayrilir ve dliirse, canli dogup hayatiyet kazan-
dig1 i¢in diyetle tazmin ve kefaret gerekir. Bu cinayet, taksirle veya kastin agilmasi
suretiyle dldiirme sayildig1 icin tazmini akile tistlenir.®*

60  $afii, a.g.e.,, VI, 23, 47; Sahntin, a.g.e., IV, 514; $irdzi, a.g.e., III, 193; Merginni, a.g.e., II, 344; Nevevi, a.g.e, IX, 225;
Sirvani, a.g.e., III, 343; VIII, 439; Adevi, a.g.e., II, 331.

61  $afii, a.g.e,, VI, 23, 47; Nevevi, a.g.e., IX, 227; Sirvani, a.g.e., VIII, 439; Medkiir, a.g.e., s. 235.

62  Safii, a.g.e., VI, 46; Ibn Riisd, a.g.e., IV, 198; Ibn Kudame, a.g.e., VIIL, 406.

63  Ibn Hazm, a.g.e., XI, 235; Ibn Riigd, a.g.e., IV, 198; Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 406.

64  Safii, a.g.e., VI, 46; Nevevi, a.g.e., IX, 227; Sirvéni, a.g.e., VIIL, 439.
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4. Cenin diinyaya geldikten sonra anneye infazda acele edilmesinin sonuglar1

Dogum sonrasinda ¢ocugun bakim ve beslenme islerini iistlenecek biri bulun-
madan infazi isteyen ve bu infaz sebebiyle bakim ihtiyaglar1 karsilanmadig i¢in ¢o-
cugun oliimiine sebebiyet veren hak sahibinin durumu, bir kimseyi hapsedip aglik
ve susuzluktan 6liime yol agan kimsenin durumuna benzetilir ve hak sahibi, bu za-
rardan sorumlu tutulur.®® Bu durumda ¢ocuk kasten oldiiriilmiis sayilir ve infazda
acele eden tarafa kisas gerekir. Siitanne veya bakim islerini istlenecek birileri bulu-
nur ve onlar bu isi yapmaktan kaginirlarsa, hakim onlara bu isi iicreti karsiliginda
yapmaya mecbur eder. Dolayisiyla beslenme ve bakim islerini iistlenecek biri bulu-
namayan bir ¢ocugun kaybedilmemesi, farkli besinlerle biiylimemesi ve gocuga en
yararli besin anne siitii almasi i¢in hak sahibinin beklemesi miistehaptir.%

Cenin anneye uygulanan bir infaz sebebiyle canli dogar ve bu infaz sebebiy-
le bir zararin meydana gelmedigi ortaya ¢ikarsa, bir sugun varligindan soz edile-
mezse de bu infazin sorumlularina bu tiir durumlarin tekrarlanmasini1 6nlemek
i¢in ta’zir tiiriinden bir ceza verilebilir. Ayrica bu infaz neticesinde canli dogan ve
infazin diginda doktorun kusuru gibi bagka bir sebepten dolay: cenin 6liirse, bu
durumda yine infaza bagl bir sorumluluktan s6z edilemez.

Gorildugi tizere ceninin yasamasi ve anneye uygulanacak bir infazdan zarar
gormemesi igin uygulanmasi halinde ceninin etkilenecegi cezalar, dogum sonra-
sina ertelenmektedir. Ayni sekilde ceninin yasam hakkini korumak i¢in anne rah-
minde iken anneden ertelenen infaz, bebek dogdugunda once agiz siitii almasi
sonrasina, bakim islerinin iistlenecek birileri bulunamamasi halinde ise emzirme
stiresi bitimine kadar ertelenmektedir.

D. EVLENMEDE iDDET BEKLEME BOSAMADA NAFAKA YOKUMLULUGU

Islam hukuku, evliligin baglamasi ve bosama, fesih veya 6liimle sonlanmasina
dair gesitli diizenlemeler yapmustir. Bu diizenlemelerin teabbiidi yonleri bulun-
makla birlikte baz illet ve gayeleri icinde barindirdig: da bir gercektir ki anne rah-
minde bulunan ceninin korunmasi bunlardan biridir.

Islam hukukunda evliligin gerceklesebilmesi icin kan, siit ve kayin hisimhig
gibi siirekli veya kadinin bagkasinin esi olmasi, iki akraba ile birlikte evlilik, din
farklilig1 ve iddet bekleme gibi gecici mahiyet arz eden nikah akdine mani bir du-
rumun (muharremat) bulunmamasi gerekir. Bir evliligin vefat, talak veya fesih yo-
luyla sona ermesi halinde ise bosanmanin durumuna gore kadin nafaka alacaklist
olabilmektedir. Iddet bekleyen kadinin nafaka hakki, evliligin hitkmi baginin ve
kocanin velayetinin ne 6l¢iide siirdiigiine baghdir. $Simdi cenini koruma amagh
yonleri bakimindan bu konudaki diizenlemelere gecebiliriz.

65  Sirvani, a.g.e., VIII, 439.
66  Safii, a.g.e., VI, 23, 47; Nevevi, a.g.e., IX, 226.
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1. Evlenmede iddet beklemeyle ceninin korunmasi

iddet; bosama, fesih ve 6liim neticesinde bir kadinin bu evlilikle tamamen
iligkisinin kesilmesi ve yeniden evlenebilmesi icin beklemesi gereken siiredir. 1d-
detin teabbiidi tarafinin yaninda 6nceki kocaya ve yasananlara hiirmet, kocanin
pismanlik duymasi ihtimaliyle evlilige geri doniis i¢in zaman taninmasi, kadinin
yeni bir evlilige zihnen ve bedenen hazirlanmasi, hamilelik siiphesi giderilmeden
yasanacak evliliklerde neseple ilgili saibelerin 6niine gegme ve rahimde ¢ocuk bu-
lunup bulunmadiginin anlasilmasi gibi hikmeti ve sebepleri vardir.”

Onceleri rahimde bir ceninin varligi giiniimiizdeki kesinlikte bilinemedigi
icin bunun tamamen anlagilacag: bir siire beklemenin hedeflendigi diisiiniilebi-
lir. Ancak giiniimiizde hamilelik ilk giinlerden itibaren bilinebilmektedir. Dola-
yisiyla rahimde bir ¢ocugun bulundugunun anlagilmasi igin uzun siire beklemek
gerekmediginden yola ¢ikilarak hamilelik bulunmayan hallerde iddet beklemek
gerekmedigi sonucuna ulagilamaz. Bize gore iddete diger hikmet ve gayelerin yani
sira nesebin karigmasinin ve neslin bozulmasinin engellenmesi kadar rahimde
cenin varlig1 halinde ona yasama hakki taninmasi, onun madden ve manen bir
biitiin halinde korunmasi ve ona saygi duyulmasi i¢in belirlenmis siire nazariyla
bakilmalidir. islam hukukgularinin hamileligi mesru bir evlilige dayanan kadinin
dogumdan 6nce bu ceninin babasindan baskasiyla evlenemeyeceginde ittifak et-
meleri®® de bunu teyit etmektedir.

Iddette beklenilen siire, sebebine gore degismektedir. Kiiiikler ve adetten ke-
silmisler, ii¢ ay®’; ¢ocuk diinyaya getirebilecek kadinlar, hamile degilse ti¢ kur’
kocas1 dlen kadinlar, dort ay on giin”'; hamileler, doguma kadar’*; hayiz gérme-
yenler de on iki ay iddet beklemek zorundadirlar. Boganan kadinin hamileliginin
bilindigi veya iddet sirasinda hamileliginin ortaya ¢iktig1 durumlarda iddetin do-
guma kadar siireceginde Islaim hukukgularinin ittifaki vardir.”

Iddeti bitiren dogumla Hanefi, $afii ve Hanbeliler anneden ayrilan varligin

67 Ibn Riisd, a.g.e., I, 110, 113, 121; Sirazi, a.g.e., I, 445; Kasani, a.g.e., IT, 326, 335; Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 96, 98,
102, 456; Mevstiatii’l- fikhiyye, XVI, 275; XXIX, 307.

68  Ibn Hazm, a.g.e., IX, 156; Sirazi, a.g.e., I1, 445; Kisani, a.g.e., IT, 269; Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 114, 147; Mevsiiatii’l-
fikhiyye, XV1, 272; XXIX, 317. Hamile bir kadinla dogurmadan, hamile olmayanla da hayiz gormeden cinsel birles-
me yasanamaz. Tirmizi, Nikéh, 25; Eba Davad, Nikah, 44; Darimi, Talak, 18; Ahmed b. Hanbel, IV, 108. (n0:17031).
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insan sureti almasin gart kosarlarken, Safiilere ve Hanbelilerden bir goriise gore
rahmin bosalmasi yeterlidir.”* Anneden ayrilan varligin insan sureti almasi gerek-
tigi goriisii, bu konuda yasanacak siipheleri giderme amaci tasidig1 igin biz, or-
ganlarin belirmesi sart1 aranmaksizin anneden ayrilan varligin insan oldugunun
anlagilmasi halinde dogum veya diisiikle iddetin sona erdigi kanaatindeyiz.

Islam hukukgular1 mesru bir evlilik disinda hamile kalan kadinin iddet bek-
lemesi ve bu siire zarfinda nikdh akdi yapmasi hususunda farkli goriisler ortaya
koymuslardir. Hanefilerden Eba Yasuf, Mélikiler ve Hanbeliler dogumdan 6nce
ister zina edenle isterse bagkasiyla bu kadinin nikah akdine cevaz vermez ve iddet
beklemeyi gerekli goriirler. $afiiler, Zahiriler, Ebti Hanife ve Imam Muhammed ise
cinsel birlesmeye izin vermemekle birlikte zina eden adamla nikdh akdine cevaz
vermislerdir.”” Bize gore birinci gruptaki miictehidlerin iddeti gerekli goriip boyle
bir birliktelige izin vermemeleri, nesillerin ve bu yolla ceninin nesebinin korun-
masina; ikinci gruptaki fakihlerin béyle bir kadinin nikédhina cevaz vermeleri bu
slirecte yasanacak saibe ve ¢calkantilardan kadinin ve tagidigi ceninin korunmasina
dayanmaktadir.

2. Bosamada nafakayla ceninin korunmasi

Nafaka, kocanin karisi, ¢ocuklari, atalar1 ve yakinlari icin yiyecek, giyecek,
mesken saglama ve onlara hizmet i¢in yapacagi harcamalardir. Kurann “Onlarin
(kadinlarin) uygun tarzda/maruf rizkini ve giyecegini saglamak, ¢ocugun babasi-
na aittir.”’® buyrugu geregi islam hukukgularina gore sahih nikahla evli kadinin
evlilik sirasinda nafaka miikellefi kocadir. Nafakanin miktar1 nafaka miikellefiy-
le alacaklisinin durumlar1 goz 6niinde bulundurularak dini 6rfe gore belirlenir.”
Alacaklis1 bakimindan onun yagamasi ve geginmesi igin gerekli vasitalar1 tedarik
etmeye yetmelidir. Borglusu bakimindan onun gelirini asan ve onu dara diisiiren,
yasama tarzinda degisiklik gerektiren, iktisadi varligini tehlikeye sokan ve gecim
seviyesini alacaklidan daha kétii duruma diisiiren miktara ulasmamalidir.”

Evlilik sonras1 iddet bekleyen kadinin kendisi i¢in mi tasidig1 cenin i¢in mi
nafaka alacaklisi vasfi kazandig: tartismali bir konudur.”” Burada bu tartigmaya gi-
rilmeyecek; boganma, fesih veya 6liim sebebiyle iddet bekleyen kadinin hamilelik
sebebiyle nafaka alacaklisi vasfi kazanmasi noktasindaki goriislere yer verilecektir.

74 $afii, a.g.e., IV, 105; V, 240; Serahsi, a.g.e., VI, 26; Ibn Riisd, a.ge., IV, 199; ibn Kudame, a.g.e,, VIIIL, 119-120;
Mevsiiatii’l- fikhiyye, XXIX, 318-319. Serahsi’ye gore bu is fikhin konusu degil, titbbin konusudur. Serahsi, a.g.e., VI,
27.

75  Sahntn, a.g.e., II, 22, 173, 243; Ibn Hazm, a.g.e., IX, 156-157; Kasani, a.g.e., II, 269; Ibn Kudame, a.g.e., VII, 140-
141; VIIL, 98; Merginani, a.g.e., I, 190, 194; Ibn Abidin, a.g.e., III, 511; Desukl, a.g.e,, II, 471; Mevsuatii’l- fikhiyye,
XXIX, 338. Bu konuda Hz Peygamber goyle buyurmustur: ;== }uﬂ 5 Sl 3 317 : Gocuk yataga aittir, zina edene de
mahrumiyet vardir” Buhari, Hudd 23, Feréiz 18; Miislim, Rada’ 37; Tirmizi, Rada‘ 8; Nesai, Talak, 48.

76  Bakara (2), 233.

77  Kasani, a.g.e., IV, 23.

78  Giileg, Hasan, Islim Hukukunda Nafaka, {zmir 1996, s. 116.

79  Bkz.Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 234; Siiyati, Abdurrahman b. Ebi Bekir, el-Esbah ve'n-nezdir, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye,
1411/1990, s. 481vd.
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Ric’i ve bain talakla bogsanan ya da muhalea veya fesihle kocadan ayrilan ha-
mile kadinin nafaka ve mesken haklarindan yararlanacaginda Islim hukukgular
ittifak etmislerdir.*® Zira Kuranda “Eger hamile iseler ¢ocuklarim diinyaya getirene
kadar onlarin gecimlerini saglayin.”® buyrulmustur.

Fasid nikdhtan iddet bekleyen kadin, hamile degilse nafaka alacaklis1 degil-
dir.** Hamile olmasi halinde nafaka hakkindan bahseden ayeti bain talakla bosan-
mis kadinlara tahsis edenlere gore nafaka alacaklisi degil; buradaki nafakayi anne-
likten dolay1 degil; tasidig1 ceninden dolay: gerekli gérenlere nafaka alacaklisidir.®

Oliim iddeti bekleyen hamile kadina, baz1 Hanefiler ve bir goriiste Hanbeliler
terekede her tiiriiyle nafaka hakk: tanirlarken Safiiler, Mélikiler, bazi1 Hanefi ve
Hanbelilere ait diger goriise sahip fakihler, nafaka alacaklisi sifati tanimazlar. Ha-
mileye nafaka hakkinin 6liimle bittigi goriisiindeki fakihlere gore olen, terike bi-
rakmigsa karis1 onun varisidir ve karninda tasidig1 ceninin nafakasi da mirastaki
payidir.** Bize gore ceninin veya annenin mirasta hissesinin bulunmamasi veya
taksim zamanina kadar cenini tagtyan annenin nafaka temin magduriyetini gider-
mek maksadiyla terikeden nafaka miktar tahsis edilerek cenini tasiyan annenin ve
dolayisiyla ceninin magduriyeti giderilebilir.

Hamilelik iddiasinda bulunan kadina kocasinin ii¢ ay nafaka 6deyecegi, bu
stirenin sonunda hamile olmadig1 anlasilan kadindan kocanin 6dedigi nafaka be-
delini geri isteyebilecegi* goz oniine alindiginda buradaki nafakanin ceninden do-
lay1 cenini korumak i¢in 6dendigi ortaya ¢ikar.

Niistiz/itaatsizlik, evlilikte kocadan nafaka yiikiimliiliigiinii diisiiren sebepler-
dendir. Malikiler, niistizu sebebiyle nafaka alamayan kadinin hamile olmasi halin-
de nafaka alacaklis1 konuma gelecegi goriisiindedirler.* Hanbelilere ve $afiilerin
bir goriisiine gore hamileye niistizu halinde tasidig1 ceninden dolay: nafaka 6den-
melidir. Ciinkii cenine nafakasi beslendigi anneden ulagir.¥” Safiilerin mutemet ve
Hanbelilerin ikinci goriisiinde kariya nafaka ceninden dolay1 degil; kendisinden
dolay1 6denir. Dolayisiyla bu vasfi niistizla biter.®

Hamilelik halinde kadinin nafakay1 kendisi i¢in mi ¢ocuk i¢in mi hak ettigi
tartismali bir konu olsa da buraya kadar evlenme ve bosama, 6liim ya da fesih

80  Safii, a.g.e., V, 254; Sahnfin, a.g.e., IT, 48, 51, 243; Ibn Riisd, a.g.e., ITI, 113; Ibn Kudame, a.g.e., VIL,190; VIII, 211,
232; Sirbini, a.g.e., V, 174; Giileg, a.g.e., 5. 72, 73.

81  Talak (65), 6. Silis i o fuli 6 s o8, 59 0y

82  ibn Kudame, a.g.e., VIIL, 235; Kasani, a.g.c., ITL, 211.

83  Ibn Kudame, a.g.e,, VIL,190; VIII, 234; Sirbini, a.g.e., V, 174. imam Malikin miirted kadina hamileligi siiresince
ceninden dolay1 nafaka 6demesi gerektigi goriisii de bunu teyit etmektedir. bkz Sahniin, a.g.e., I, 55.

84  $afii, a.g.e,, V, 240; Sahnin, a.g.e,, II, 51; Kasani, a.g.e., III, 205, 210-211; ibn Kudame, a.g.e., VIII, 234; Mevsiiatii’l-
fikhiyye, XV1, 274-275; Giileg, a.g.e., s. 74. Zira Hz Peygamber: 155 (43} G S50 Lisdh 23 “Oliim iddeti bekleyen
hamileye nafaka yoktur” buyurmustur.

85  Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 211.

86  Harrési, Muhammed b. Abdullah, Serhu Muhtasari Halil Ii’l-Harrdsi, Beyrut, t.y., IV, 192 : 5350 5 ast 2l U L of

87  Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 234-235; Mevstiatii'l- fikhiyye, XVI, 274. Bu sebeple bir goriisiinde $afii bu durumdaki
hamileye nafakasinin dogumla birlikte verilecegi goriisiindedir. ($4fii, a.g.e., V, 254.)

88  Ibn Kudame, a.g.e., VIII, 234.
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sebebiyle iddet bekleyen kadina hamilelik halinde farkli bir muamelede bulunul-
dugu goriilmektedir. Dolayisiyla gerek evlenme engeli sayilmasinda gerekse iddet
beklerken nafaka temini hususunda Islam hukukunun ortaya koydugu diizenle-
melerin cenini koruyucu yonlerinin bulundugu ortadadir. Bu nedenle s6z konusu
diizenlemelerin teabbiidi nitelik tasisalar bile bagka illet ve gayelerinin yani sira
cenini korumay1 amagladiklar: s6ylenebilir.

SONUC

Islam insana anne rahmine diistiigii andan itibaren yasama hakk: tanimustir.
Bu nedenle hem cenine yonelik miidahaleleri engellemis hem de onu tasiyan an-
nenin orucunu erteleme, evlenmesinde iddet bekleme ve bosanmasinda nafaka
temin etme yoluyla koruyan cesitli diizenlemelerde bulunmustur.

Islam, ceninin yagsama hakkini anne rahmine yerlesmesinden itibaren onun
varligini tehdit eden her tiirlii miidahaleyi yasaklamakla korumustur. Annenin bir
cenini dogurmasini imkansiz kilan tibbi bir engel bulunmadikga ¢ocukta bulunan
higbir 6ziir, rahim tahliyesi i¢in mazeret kabul edilmemistir. Dolayisiyla giizelligin
korunmas, aile planlamasi, ayiplarin ortiilmesi gibi gerekgelerle cenin yasaminin
sonlandirilmasi, higbir sekilde tasvip edilemez.

[slam, en 6nemli ibadetler arasinda yer alan orug ibadetinin ifasinda hamile-
lere orug tutmama ruhsati tanimis; bu yolla hamilenin kendi saghigini ve tasidig:
ceninin yagama hakkini korumayr amaglamistir. Bu sekilde tutulamayan oruglarin
daha sonra bu durum gectiginde kazasini yeterli bulmustur.

Anneye hamilelik sirasinda veya oncesinde isledigi bir su¢un infazi halinde
eger ceninin zarar gorme ihtimali bulunuyorsa, ¢ocugun mesru veya evlilik dist
yoldan kazanildigina bakilmaksizin bu ceza dogum sonrasina birakilmistir. Hatta
cenini koruma amagl bu erteleme, dogum sonrasi agiz siitii almasi ve bakim isle-
rini Gistlenecek birinin bulunmasina kadar siirmektedir.

Bir evlilik sonras1 yeni bir esle evlenmek isteyen kadinin iddet beklemesinin
cesitli sebep ve gayeleri vardir. Bunlardan biri neseplerin karismamasi ve rahimde
bulunanlarin korunmasidur. Iste iddet bekleme yoluyla ceninin hem nesebiyle ilgi-
li maddeten ve manen zarar gormesi hem de kadinin yeni kocasindan gelebilecek
ceninin varligini tehdit eden saldirilarin giderilmesi amaglanmistir.

Bosanma veya ayrilik halinde kadin hamile ise koca, hamilelik bitimine ka-
dar nafaka miikellefi sayilmistir. Hatta hamilelik bulunmayan hallerde nafaka
alacaklis1 sayilmayan kadinin hamilelik halinde nafaka alacaklis1 vasfi kazandigi
goriilmektedir. Dolayisiyla kendisinden beslendigi kadina nafaka temin edilmek
suretiyle ceninin yasama hakki koruma altina alinmis olmaktadir.
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ISLAM (AILE) HUKUKUNDA
DNA PARMAK izi TESTi ILE NESEBIN SUBUTU

Yrd Dog. Dr. ibrahim YILMAZ*

Ozet: Tip ilmi glinimiizde biiyiik ilerleme kaydetmis ve bilim adamlari insanin yapi tas-
lari olan hiicre ile ilgili bircok yeni buluglara imza atmislardir. Glinlimiizde tip/biyoloji ilmi
ile ilgili en 6nemli buluslardan biri de hig siiphesiz insanin genetik sifresini olusturan ve
genetik 6zelliklerin nesilden nesile aktarilmasini saglayan DNA parmak izinin kesfedilmis
olmasidir. DNA parmak izi, anne-babadan kalitim (genetik) yoluyla cocuga aktarilan, her
ferdin 6zel olarak biyolojik kimligine delalet eden ve belirli bilimsel kurallar cercevesinde
bilinmesi mimkiin olan bir genetik sifredir. Glinimtizde DNA parmak izi, nesebin stibut ve
nefyinde, suclarin ispatinda ve kimlilerindermede (kimlik tespitinde) basvurulan (bilimsel)
bir ispat vasitasidir. Klasik islam hukuku doktrininde nesebin stibutu ile ilgili “firds, ikrar, sa-
hitlik, kiyafe ve kur'a” olmak Uizere bes ispat vasitasina yer verilmistir. Bu makalede, modern
bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testi ile nesebin stibutunun islam hukukundaki yeri
lizerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: DNA, DNA Parmak izi, islam Aile Hukuku, Neseb, Siibat, ispat Vasitasi

Proving Lineage by DNA Fingerprint Test in Islamic (Family) Law

Medical science has made great progress today and scientists have made many new dis-
coveries about the building blocks of human cells. Today undoubtedly, one of the most
important inventions of medical/biological science is to discover DNA fingerprint which
forms genetic codes of human being and allowing transfer of genetic traits from genera-
tion to generation. DNA fingerprint is genetic codes that transmit from parents to children
through inheritance, signify each individual’s particular biological identity and enable to
present within the framework of specific scientific guidelines. Nowadays, DNA fingerprint
is reference vehicle of scientific proof for linage certainty and banishment, evidencing
crimes and identification. There are five proving instruments that consist of firas/marriage,
ikrar/profess sahitlik/testify, kiyafe/trace physiological science and kur'a/lot in Classical Is-
lamic Law doctrine related to proof of linage. In this article, proving linage by DNA finger-
print test that means of modern evidencing is focused on the place of Islamic law.

Keywords: DNA, DNA Fingerprint, Islamic Family Law, Linage, Evidence, Proving Vehicles/
means of proof

GIRIS: KONUNUN GUNCELLIGI

Yaratilista kendisine verilen akil nimeti ve aragtirma diirtiisii ile insanoglu, ta-
rihi siirecte bilim ve teknoloji alaninda birgok kesiflere imza atmigtir. Insanoglu-
nun bilim ve teknolojide ulastig1 seviye ise tiim insanlarin ortaklasa elde ettikleri
ve insanligin ortak aklinin iirettigi bir basarinin sonucudur.

* Nevsehir Universitesi Ilahiyat Fak., ibrh.yilmaz@hotmail.com.
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Son yiizyilda ise hiicre biyolojisi, biyoteknoloji, genetik miihendisligi,
reokombinant-DNA teknolojisi ve tip alaninda olaganiistii gelismeler olmustur.!
Bu kesiflerden biri de Cambridge Universitesinde birlikte calisan ABD’li James
Watson ve Ingiliz Francis CricK'in 1953 yilinda DNAnin ¢ifte sarmal yapisini orta-
ya koymalar1 olmustur.? DNA sarmalinin kesfi, son yiiz yilin en 6nemli olaylarin-
dan biri olarak kabul edilmis ve DNA teknolojisinde bir¢ok bilimsel arastirmanin
yolunu agarak genetik ve biyolojide yeni bir donemi baglatmistir.?

DNA teknolojisi ile ilgi ¢calismalarin neticesinde Leicester Universitesi Gene-
tik Boliimii 6gretim iiyelerinden Alec Jeffreysin 1985 yilinda DNA Parmak Izi-
ni kesfetmesi,* babalik/soybaginin tespiti ve esrarengiz cinayetler/suglar ile ilgili
hukuk davalarinda “genetik benzerligin” bir ispat vasitasi olarak kullanilmasinin
yolunu agmistir.’ Boylece DNA parmak izi analizleri, standart uygulama olarak
ABD ve Avrupa basta olmak iizere tiim diinyada bilim ve hukuk ¢evrelerinde ka-
bul gérmiistiir.®

Giiniimiizde DNA parmak izi, nesebin ispat ve nefyinde/reddinde; adli su¢ ve
cinayetlerin aydinlatilmasi ve ispatinda; yangin ve benzeri olaylarda cesetlerin ta-
ninmaz oldugu durumlar ile hastahanede yeni dogmus bebeklerin karigmas: ha-
linde kimliklendirmede (kimlik tespitinde) olmak {izere ii¢ temel alanda hukuki ve
bilimsel bir ispat vasitasi olarak kullanilmaktadir.”

Diger taraftan nesebin siibutu ile ilgili davalarda olayin en masum tarafini
olugturan ¢ocuklar, hem maddi anlamda hem de manevi anlamda toplumun en
gii¢stiz ve bakima muhtag kesimini olusturmaktadir. Bu nedenle ¢ocuklarin ko-
runmasy; sosyal ve hukuki alanda ¢ocuklara sahip ¢ikilmasi; ¢ocuklarin hem psi-

1 William S. Klug vd., Genetik Kavramlar, (Gev. Editorii: Cihan Oner vd.), Ankara 2011, s. 5, 457-484; Neil A. Camp-
bell-Jane B. Reece, Biyoloji, (Cev. Editorleri: Ertung Giindiiz vd.), Ankara 2010, s. 375-401; William T. Keeton-James
L. Gould, Genel Biyoloji, Ankara 2003, I, 20-21, 264-273; Dilsiz, Nihat Molekiiler Biyoloji, Ankara 2009, s. 45 vd.

2 Ali Nihat Bozcuk, Genetik, Ankara 2011, s. 5, 312-315; Campbell-Reece, Biyoloji, 290-292; Keeton-Gould, Genel
Biyoloji, 1,20-21.

3 Campbell-Reece, Biyoloji, 393-398; Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 153; James D. Watson'in DNA sarmalini nasil kesfet-
tiklerinin &ykiisii igin bk. Watson, James D., Ikili Sarmal: DNA Yap: Goziimiiniin Oykiisii (cev. Alev Serin), Ankara
1995. (Sir Lawrens Bragg'in 6nsoziinden, s.vii)

4 Sadiddin Mesad Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye ve aldikuhe-ser’iyye, dirase fikhiyye mukdrane, Camiati’l-Kuveyt,
2000, s. 6, 26; Halife Ali el-Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye ve eseriihd ale’l-ahkami’l-fikhiyye, Dirase fikhiyye mukdrane,
Urdiin, 2006, 8. http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, (26.05.2013); http://tr.wikipedia.org/wiki/Alec_Jeffreys
(02.06.2013).

5  Haltk Konuralp, Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarimin Zorlanan Simirlar, Ankara 2009, s. 101-109; Hilali,
el-Basmatii’l-verdsiyye, 7; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 47-48.

6  Aysim Tug-Ciineyt Elma, “Ankara Universitesi Adli Tip Anabilim Dali 2004-2007 Verileri {le Babalik Testlerinin
Degerlendirilmesi’, Adli Tip Dergisi 2008; 22 (3): 15-21; Ayrica bk. Campbell-Reece, Biyoloji, 395-396; Klug vd.,
Genetik Kavramlar, 568; Yani Kogias, DNA Diizeyinde Soybag: Belirtimi Yapilan Laboratuarlarda Uluslararas: Kalite
Giivencesi, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii Fen Bilimleri Ana Bilim Dali, Danisman: Prof.
Dr. Ersi Abaci Kalfoglu, Istanbul 2008), s. 7; Omer Avni Yesildag, Adli Tipta Kulanilan Molekiiler Genetik Yontemler
Ve Uygulamalari, (Yiiksek Lisans Tezi, danigman yrd. Dog. Dr. Serap Tutgun Onrat, Molekiiler Biyoloji Anabilim
Daly, Afyon Kocatepe Unv.-Fen Bilimleri Enstitiisii Ocak 2009), s. 37-57.

7 Campbell-Reece, Biyoloji, 395-396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 568; Rifat Erten vd.,“Gen (DNA) Testinin Ispat
Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1996, Cilt 45, Say1 1-4, s.
573-588; Memis Tekin-Mustafa Fadil Yildirim, “Soybaginin Belirlenmesinde Gen Analizlerinin Kullanilmas: ve
Yarattigi Hukuki Sorunlar”, AUEHFD, C.VIII, S:1-2, (2004), s. 283-306.
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kolojik hem de fiziksel olarak iyi yetismis bireyler olarak topluma kazandirilmasi
ebeveynin ve toplumun/devletin en 6nemli gorevlerindendir.®

Hig siiphesiz nesebin sahih bir sekilde siibutu, ebeveyn ve cocugun temel insan
haklarindan biridir.” Bu ger¢evede ¢ocugun doguma bagli olarak ana-baba {ize-
rindeki haklarinin en 6nemlisi, ana-baba cihetinden nesebinin gergege uygun bir
sekilde tespit ve tescil edilmesidir.'” Ancak, ¢ocugun ana ve baba agisindan huku-
kun kendisine tanidig1 haklara sahip olabilmesi i¢in, ana ve babasi ile arasindaki
nesebin hukuka uygun bir sekilde sabit olmasi gerekmektedir.!' Nesebin sabit ol-
masindan maksat ise objektif ve makul 6l¢iilerle cocugun gergek ana ve babasinin
kim oldugunun tespit edilmesi ve ¢ocugun ebeveyni ile olan hukuki miinasebeti-
nin tanzim edilmesidir."

Islam hukuku agisindan ¢ocugun ana cihetinden nesebi,“Onlarin analar: an-
cak, kendilerini doguran kadmlardir”*® ayetinde de isaret edildigi gibi dogum olay1
ile sabittir ve bunu ispat i¢in bagka bir delile de gerek yoktur. Cocugun mesru veya
gayr-i mesru bir sekilde dogmus olmasi sonucu degistirmez. Dolayisiyla ¢ocuk her
ne sekilde dogarsa dogsun, dogdugu andan itibaren anne tarafindan nesebi sabit
olur. Cocugu doguran kadinin analig1 kabul etmemesi ve dogurdugu ¢ocugun ne-
sebini reddetmesi miimkiin degildir."*

Cocugun baba cihetinden nesebinin siibutu ise ana cihetinde oldugu gibi her
zaman basit ve kolay degildir.!” Bu yiizden Islam hukukunda ¢ocugun baba cihe-
tinden nesebinin siibutu icin bazi ispat vasitalari iizerinde durulmustur.'s Islam
hukukunda ¢ocugun baba cihetinin nesebinin tespitine verilen 6nemden dolay:
olmalidir ki, bazi Islam hukukcular1 bu ispat vasitalarini “miisbitatii’l-iibiivveti/
babaligi ispat vasitalar:” olarak isimlendirmistir."”

8  Ahmed Ibrahim Bek-Vasil Alaiiddin Ahmed Ibrahim, Ahkdmii ahvali’s-sahsiyye, Kahire 2003, s. 539-540; Muham-
med Al es-Sertavi, Fikhii’l-ahvalis-sahsiyye: ez-zevic ve't-talak, Urdiin 2008, s. 215; T.C. Anayasast, md. 41.

9 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, (tah: Nayif b. Ahmed el-Hamed), Mekke, 1428h., IT, 602; Muhammed Muh-
tar es-Selami, “et-Tahlilivl-biyolojiyyii 1i'l-cinati’l-beseriyyeti ve hucciyyetiiha fi’l-isbat”, (Mu'temer, II), 438-440;
Nasir Abdullah el-Meymen, “el-Bamatir’l-verasiyye ve hukmii istthdamihé fi mecali’t-tibbi’s-ser’iyyi ven-neseb”,
(Mu’temer, IT), 613; Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 298.

10  Ebu Zehra, el-Ahvaliis-sahsiyye, Kahire 1950, s. 386; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-Islimi, Dimegk 1989, VII, 674; Orhan
Geker, Islam Hukukunda Cocuk, Istanbul 1990, s. 197; Muhammed Ibn Mactiz, Ahkamii’l-iisra fi’s-seriati’l-Islamiyye
vifka Mudevveneti’l-ahvalis-sahsiyye, Daru’l-beyza, 1998/1994, 1,134.

11  Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, Beyrut 1993, IX, 313; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 341; Sertavi,
Fikhii'l-ahvalis-sahsiyye, 215. Ayrica bk. Turgut Akintiirk, Aile Hukuku, Istanbul 2004, s. 357.

12 Muhammed Tahir b. Astir, Islam Hukuk Felsefesi (trc. Vecdi Akyiiz-Mehmed Erdogan), Istanbul 1988, s. 249-250;
Hayreddin Karaman, Anahatlartyla Islam Hukuku, Istanbul 2011, T1, 137; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Ankara 1983,
s. 301

13 Miicadele (58), 2.

14  Kasani, Beddiu’-sandi’, (tah: Ali Muhammed Muavvad), Beyrut 2003, VIII, 466, 492; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, VI,
675; O. Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, Istanbul, ty, II, 398-399; Karaman, Ana-
hatlaryla Islam Hukuku, 11, 137 Sertavi, Fikhii’l-ahvali’s-sahsiyye, 215; Ayrica bk. Akintiirk, Aile Hukuku, $.319-320;
Hatemi-Serozan, Aile Hukuku, Istanbul 1993, s. 286, 288.

15 Muhammed Siileyman el-Askar, “Isbati’n-neseb bi’'l-basmati’l-verasiyye”, (Ebhasiin ictihddiyyetiin fi’l-fikhi’t-tibbi,
igerisinde), Beyrut 2001, s. 255; Ahmet Yaman, Islam Aile Hukuku, Konya 2005, s. 52-53.

16  Askar, “Isbati'n-neseb bi'l-basmati’l-verasiyye”, 255.

17 Askar, “Isbati‘n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye’, 255.
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Giintimiizde bilim ve teknolojideki gelismelerle nesebin siibutunda yeni ispat
yollar1 giindeme gelmis ve Islam hukukgular1 nesebin siibutunda bu modern tibbi
verilerden de istifade edilmesi gerektigini soylemislerdir.'® Dolayistyla DNA tek-
nolojisinde olup biten gelismeler karsisinda Islam’in ve Miisliiman din limlerinin/
Islam hukukgularinin kayitsiz kalmast miimkiin degildir. Ciinkii Islam zaman ve
mekan iistii bir din olup her asrin ihtiyaglarina ve sorunlarina cevap verecek temel
hiikiimleri ve dinamikleri icermektedir.*

Bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi ¢agdas bir konudur ve klasik Islam
hukuku kaynaklarinda bununla ilgili bir hiikiim yoktur. Ancak giiniimiiz Islam
alimleri/hukukgulari, Islam’in temel kaynaklari Kur’an ve siinnette yer alan hitkiim
ve esaslardan hareketle, DNA parmak izinin Islam hukukundaki yerini ortaya koy-
maya ¢alismislardir.®

DNA parmak izi ile ilgili tiim fikhi konular1 ayrintili bir sekilde ele almak bir
makalenin boyutunu asacagindan bu ¢alisjmamizda sadece “DNA Parmak Izi Testi
Ile Islam (Aile) Hukukunda Nesebin Siibutu” konusuna yer verilecektir. Dolayistyla
DNA parmak izi testi ile nesebin reddi, nesebin tespiti ile ilgili diger olaylarin ay-
dinlatilmasi, kimlik tespitinin yapilmasi, suglarin ve cinayetlerin ispat: gibi konular
tizerinde ayrica durulmayacaktir.”!

I. DNA PARMAK iZi VE iSPAT VASITASI OLARAK KULLANILMASI
A. DNANIN YAPISI VE KROMOZOMLAR

1. DNAnin Yapisi

Canlilarin tiim yagam fonksiyonlarini tasiyabilen ve tek basina bir canli olarak
davranabilen en kiigiik yap1 birimlerine hiicre denir.”? Bir canliy1 olusturan tek bir
hiicre o canliy1 tamamen olusturabilecek 6zellige sahiptir. Biitiin hiicreler, “hiicre
zar1 (plazma), stoplazma (sitozal siv1) ve hiicre ¢cekirdegi (niikleus)” denen ti¢ temel
yapidan olusmaktadir.”

18  Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkdmii ahvalis-sahsiyye, 543; 1. Kafi Dénmez, “Neseb”, DIA, XXXII, 574-575; Ham-
di Déndiiren, Delilleriyle Aile flmihali, Altmoluk Yay., Istanbul 1995, s. 306; Hamdi Dondiiren, “Neseb”, Samil IA, V,
87; Geker, Islam Hukukunda Cocuk, 199-200.

19  Ali Muhyiddin el-Karadagi, “el-Basmatii'l-verasiyyetii min manztri’l-fikhi'l-Islami”, Mecelletu Mecmai’l-Fikhi’l-
Islami: Rabitatii’l- Alemi’l- Islami, 1424/2003, cilt: 14, sayt: 16, s. 33; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 6, 22, 274.

20  Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 26-27. DNA'n Islam hukukundaki yeri ve kullanim alanlar1 ile ilgili diizenlenen sem-
pozyum ve kongreler igin bk. (1) Nedvetii’l-Verdseti ve'l-hendeseti’l-verdsiyye ve'l-ceyniimi’l-beseriyyii ve'l-ldcii’l-
ceyniyyii-ru’yetiin islamiyyetiin, en-Nedvetir'l-fikhiyyeti’t-tibbiyyetii el-hadiyete agera li'l-manzimeti’l-Islamiyyeti
Iil-ultmi’t-tibbiyyeti, 13-15 Ekim Kuveyt, 1998. (2) Meclisi’l-mecmai’l-fikhi'l-Islami li RabitatiAlemi’l-Islami fi
devrati’l-hamisete agera, Mekketi'l-miikerrame, 31.10.1998; (3) ed-Devratiis-sadisete asera li’l-mecmei’l-fikhi’l-
Islami fi Mekketi’l-Miikerrame, 5-10.01.2002 (Mecelleti'l-mecmei’l-fikhi’l-islimi, ed-Devratii’s-sadisete asera,
el-Miicelledii's-salis, 2003). (4) Mu’temeru’l-hendeseti’i-verdsiyyeti beyne’s-seriati ve'l-kaniin, Camiati’l-Tmarativ’l-
Arabiyyeti’l-Miittehideti, 5-7 Mayis 2002. (Not: Makalede bu sempozyum kitaplarina yapilan atiflarda (Mu’temer,
1L, IV) kisaltmas: kullanilmistir.)

21  DNA parmak izi testi ile ilgili tiim fikhi konular1 ele almay diisiindiigiimiiz “Bir [spat Vasitast Olarak DNA Parmak
Izi ve Islam Hukukundaki Yeri” konulu ¢alismamiz devam etmektedir.

22 Tohit Giines, Genel Biyoloji, Ankara 2010, s. 42.

23 Giines, Genel Biyoloji, 42 vd. ; Campbell-Reece, Biyoloji,108 vd. Canlinin yapisi ve hiicre hakkinda genis bilgi i¢in
bk. Campbell-Reece, Biyoloji, s. 1-234; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 88-158.
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Cekirdegin yapisinda su, protein, DNA (deoksiribo-niikleik-asit), RNA (ribo-
niikleik-asit) ve diger maddeler bulunur. Hiicrenin morfolojik ve biyolojik yonden
kontrol merkezi olan ¢ekirdek, canlilarda kalitsal ozelliklerin nesilden nesile gec-
mesini saglayan genetik kiitiiphane konumundadir.**

Hiicrede ¢ekirdekte bulunan niikleik asitler, yasam i¢in son derece 6nemlidir
ve kalitim materyali olan genleri olusturmaktadir. Yapisinda seker olarak riboz
bulunan niikleik asitlere Ribo-niikleik asit (RNA), yapisinda deoksiriboz bulunan
niikleik asitlere de Deoksiribo-niikleik-asit (DNA) denilmektedir.?®

[k defa 1953 yilinda James D. Watson ile Frncis Crick, Cabridgedeki ¢aligma-
lar1 sonucu kromozomlarin fotograflarindan DNA molekiiliiniin birbirine dolan-
mus bir ¢ift lift, yani ikili sarmal seklinde oldugunu ortaya ¢ikarmiglardir.®

Yapilan arastirmalara gore DNA, karsilikli iki niikleotid zincirinin kendi ekseni
etrafinda donerek olusturdugu merdivene benzeyen ikili helezon (sarmal) seklinde
uzun bir molekiildiir. Bu iki helezonun kenar1 fosforik asit ve deoksiribozdan ya-
pilmigtir. Tki helezonu birbirine baglayan basamaklar ise hidrojen baglar: ile bag-
lanmus piirin ve primidin bazlarindan olusmustur. DNAnin piirin bazlar: Adenin
(A), Guanin (G) ve primidin bazlar: da Sitozin (C) ile Timin (T) dir. Hidrojen bag-
lar1 her zaman G=C ve A=T baglanmasini saglar. Yani Adenin (A) daima Timin
(T) ile Guanin (G) ise Stozin (C) ile bag yapar. Bu bazlarin bagka tiirlii bir baglan-
ma olanag yoktur. Dolayisiyla DNAdaki Adenin sayis1 Timine, Guanin sayist da
Sitozine esittir. Bu bilgiden de anlagilacag: gibi, DNA zincirlerinden birinin baz
sirasi bilinirse, digerini de baz sirasi kolayca bulunabilir. Bu dort baz, gesitli kom-
binasyonlarla, sonunda proteinin amino asit dizilimini belirleyen genetik alfabeyi
ya da genetik kodu/sifreyi olusturur.”’

Her canli organizmadaki genetik bilgi (kalitim), DNA olarak bilinen ikili sar-
mal seklindeki molekiil iginde sifrelenmistir ve DNA'nin yapisina giren (A,T,G,C)
bazlarindan her biri sifre sembolii olarak kullanilmaktadir. Hayatin dili bu dort
harfli alfabeyle DNA molekiillerinde yazilmaktadir. DNAnin ipliklerinde ard arda
gelen ii¢ niikleotit baz dizilimi 6zel bir mana (sifre) ifade etmektedir. DNAnin ya-
pisinda yer alan dort farkli niikleotit, (AAA, AAC, AAG, AGC, vb.) sekilde arka
arkaya gelerek 64 farkli sifre olusturmakta ve bu sifrelerin DNAdaki siralanislari-
nin degismesiyle binlerce farkl: sifre/kod ortaya ¢ikmaktadir.®

Buna gore yasamin sifresi, gekirdekte yer alan DNA sarmallarindaki genlerde kod-
lanmis olarak bulunmaktadir.” Genler tarafindan tasinan kalitsal bilgi, DNA molekii-
liniin niikleotid yap: taglarini olusturan niikleik asitlerdeki baz dizisinde yazilidir.*’

24  Giines, Genel Biyoloji, 65; Klug vd., Genetik Kavramlar, 18-20; Bozcuk, Genetik, 11, 15; Campbell-Reece, Biyolo-
ji,117; Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 9-10. DNAnn yapisi ve islevi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Klug vd., Genetik Kav-
ramlar, s. 231 vd; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, I, 213-301; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiye,11-23.

25  Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 72-74; Giines, Genel Biyoloji, 30-31. RNA (Riboniikleik asit) hakkinda bilgi i¢in bk.
Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 74; Glines, Genel Biyoloji, 33.

26  Bozcuk, Genetik, 5, 312-315; Campbell-Reece, Biyoloji, 290-292; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 20-21.

27 Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 1, 72, 219-221; Giines, Genel Biyoloji, 32; Klug vd., Genetik Kavramlar, 5, 307; Beyazit C1-
rakoglu, “Genetik’, Bilim ve Teknik, Nisan 2002, 5.5 (1-19); Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 13-17; Bozcuk, Genetik, 328-329.

28  Klug vd., Genetik Kavramlar, 308. Ayrica bk. http://dna.nedir.com/ (23.04.2013); Selguk Yurtsever, “DNA barkod”
http://www.hudutgazetesi.com/yazar/873/dna-barkod.html (05.05.2013).

29  Klugvd., Genetik Kavramlar, 306-316; Hakan Boyunaga, “Hiicre”, Bilim ve Teknik, Haziran 2002, s. 10.

30 Keeton-Gould, Genel Biyoloji, I, 126, 213; Giines, Genel Biyoloji, 70.
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2. Kromozomlar

Kromozomlar, DNA ve proteinden olusur.® Kromozomlarin en énemli 6zel-
likleri, kalitim birimi olan genleri tasimalar1 ve yeni nesillere aktarmalaridir.** In-
san vucudunda her hiicrede 23 ¢ift (46) kromozom vardir. Esey hiicreleri (sperm
ve yumurta) ise sadece 23 kromozom icerirler. Kromozomlarin i¢inde ise 50-100
bin aras1 “gen” bulunmaktadir. Hiicrelerin ihtiyaci olan maddelerin iiretilmesi igin
gerekli olan bilgiler ise DNAda saklanmigtir. DNAda bilgilerin saklandig1 6zel bo-
liimlere ise “gen” denilmektedir.”> Go6z rengi, sa¢ rengi, burun yapis1 gibi canlilar-
daki biitiin karakterler (6zellikler), DNA molekiillerinden yapilmis olan kromo-
zomlar iizerindeki genler tarafindan belirlenmektedir.**

Bir bireyin/yavrunun biitiin 6zellikleri onu olusturan ana (iireme) hiicrede
mevcuttur. Mevcut olan bu bilgiler hiicrenin genetik programinda, yani kromo-
zomlarr olusturan DNAda yerlesmis bulunmaktadir. Insan viicut hiicresi, yari-
s1 anneden ve diger yaris1 da babadan gelen toplam 46 kromozomdan (23 gift)
olusmaktadir. Béylece her bir gen binlerce niikleotidden olugabilmektedir. Insan-
larda iireme esnasinda disiden gelen yumurta hiicresi ile erkekten gelen sperma
hiicresinin birlesmesi sonucu olusan yeni canlinin/yavrunun ilk hiicresi (zigot);
ana ve babanin ¢ocuga verecegi genetik kalitin tamamini tasimaktadir. Dolayisiy-
la ¢ocugun biitiin viicuduna ait genetik bilgi, biri annesinden biri de babasindan
gelmis olan iki takim (23+23=46) kromozomdan kaynaklanmaktadir. Dollenmis
hiicredeki bu yeni program, ebeveynin genetik bilgisine benzemekle birlikte, anne
ve babadan kismen farkli bir program olarak ortaya ¢ikmaktadir. **

B. DNA PARMAK iZi VE iSPAT VASITASI OLARAK KULLANILMASI

1. DNA Parmak fzi

Insan DNAsinda yer alan (A,T,G,C) isimli bazlarin/niikleotitlerin dizilimi her
insanda farklilik gostermektedir. Belirli tekniklerle bu dizilimin bir izinin ¢ikaril-
mast islemine DNA parmak izi ad1 verilmektedir.** DNA dizisi kisiden kisiye degis-
tigi icin her sahsin DNA parmak izi farklidir.”” DNA parmak izi, kisinin DNAsina
karsilik gelen sifrelenmis numara/baz dizileridir. Bunlar kisinin kimlik belirteci/

31  Giines, Genel Biyoloji, 70.

32 Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 154; http://kromozom.nedir.com/ (05.05.2013).

33  Giines, Genel Biyoloji, 298; Ural Akbulut, “DNA nedir? Nasil kesfedildi?”, http://www.uralakbulut.com.tr/
wp-content/uploads/2009/11/DNA-NED%C4%BOR.docNASIL-KA%C5%9EFED%C4%B0OLD %C4%B0-
%C5%9EUBAT15-2010.pdf (23.04.2013)

34  Giines, Genel Biyoloji, 70, 296; Keeton- Gould, Genel Biyoloji, 1, 72, 126, 213.

35  Dilsiz, Molekiiler Biyoloji, 154; Eymen Muhammed Omer el-Amr, el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat fi'l-ibadat ve'l-
mudmelat ve'l-hukitk ve'l-hudid vel-cindyat, Beyrut 2010, s. 444, 447.

36  http://tr.wikipedia.org/wiki/DNA (23.04.2013) DNA Parmak izi tespitinde kullanilan yontemler, kullanilma alan-
lar1 ve giivenilirligi ile ilgili degerlendirmeler igin bk. Yesildag, Adli Tipta Kulanilan Molekiiler Genetik Yontemler
Ve Uygulamalari, 14-57; Kogias, DNA Diizeyinde Soybag: Belirtimi Yapilan Laboratuarlarda Uluslararas: Kalite
Giivencesi, 11-77; Polat vd., “DNA Parmak izi (DNA Fingerprinting)”, Ankara Patoloji Biilteni, Cilt:8, 1991, s. 53-
56; Biinyamin Atmis DNA Parmakizi, (Yiiksek Lisans Semineri, Danigman: Yrd. Dog. Dr. Dilek Turgut-Balik, Firat
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji Béliimil), s. 1-40.

37  Klug vd., Genetik Kavramlar, 567; Campbell-Reece, Biyoloji, 21,387; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 443.
DNA parmak izi tespitinde kullanilan yontemler i¢in bk. Klug vd., Genetik Kavramlar, 567-568.
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kimlik karti/barkod* olarak da kullanilabilmektedir.” DNA parmak izi ile ilgili,
“Bir kisinin su¢ yerinde DNAsini birakmasi, adini soyadini birakmast ile ayni sey-
dir” denilmektedir.*

[k defa 1985 yilinda Ingilterede Leicester Universitesi Genetik Boliimii 6gre-
tim tiyelerinden Alec Jeffreys, genlerdeki kalitim maddesini inceleyerek her insa-
nin kendisine 6zel genetik bir yapisinin oldugunu ve hi¢bir insanin genetik yapisi-
nin diger insanlarin genetik yapisina benzemedigini kesfetmis ve el parmak izine
benzeterek buna DNA parmak izi demistir.*!

DNA parmak izi yontemi, bir insanin DNA’sin1 olusturan baz sirasinin/dizisi-
nin diger insanlarin DNA baz siralarindan farkli olmasi esasina dayanmaktadir.*?

Giiniimiizde niikleik veya molekiiler sondalama denen teknikle; sag teli, bir
damla kan, sperma veya biyolojik bir doku parcasinin proteininden hareket edi-
lerek genetik koddan faydalanmak suretiyle, bu proteinin iiretimini saglamis olan
gen dizisini/DNA parmak izini bulmak miimkiindiir.**

2. DNA Parmak izinin Ispat Vasitas1 Olarak Kullanilmasi

Her insanin DNA sifresi birbirinden farkli olup, sadece tek yumurta ikizleri-
nin DNA sifreleri aynidir.** Bu yiizden DNA parmak izi, giiniimiizde babalik da-
vasi (soy baginin tespiti) ve adli vakalarin saptanmasinda bir ispat vasitasi olarak
kullanilmaktadir.*

DNA testleri, soy baginin kurulmasinda kullanilan en etkili ve kesin yontem
olarak kabul edilmektedir.** Bugiin tip ilminde kullanilan DNA analiz yontemleri
ile bir cocugun o babadan olup olmadig: yiizde yiize yakin bir gerceklikle (% 99,9)
saptanabilmektedir.

Soy bag: testlerinin bilimsel temeli, tek yumurta ikizleri disinda her bireyin
DNA’sinin kisiye 6zel olmasi ve kisinin genetik materyalini olusturan 46 kromo-
zomun yarisinin anneden, yarisinin da babadan aktarilmasina dayanmaktadir. Bu
incelemede, DNA iizerinde herhangi bir protein kodlamasinin yapilmadig: int-

38  Yurtsever, “DNA Barkod”, http://www.hudutgazetesi.com/yazar/873/dna-barkod.html (17.05.2013).

39  http://tr.wikipedia.org/wiki/DNA_profillemesi (23.04.2013).

40  Polat vd., “DNA Parmak izi (DNA Fingerprent)”, 56.

41  http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, (26.05.2013); http://tr.wikipedia.org/wiki/Alec_Jeffreys (02.06.2013)
Ayrica bk. Fuad Ahmed Abdilmiinim, “el-Basmatii’l-verdsiyyetii ve devruha fi’l-isbati’l-cindiyyi beynes-seriati
ve'l-kanun”, Mu’'temeru’l-hendeseti’i-verasiyyeti beyne’s-seriati ve'l-kantin, Camiatii’l-Tmara, 5-7 Mayis 2002, el-
Miiceledii'r-rabi (Mu’temer, IV), s. 1362; Abdiilkadir el-Hayyat-Feride es-$imali, “Tekniyyatii'l-basmatii’l-verasiyye
ve alakatiih4 bis-seriati’l-islamiyye”, (Mu’temer, IV), 1489; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye”, 6; Ka'bi, el-Basmatii’l-
verdsiyye”, 8.

42 Campbell-Reece, Biyoloji, 21, 395-396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 10, 567-568.

43 http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, 26.05.2013.

44  Hiimeyra Duran, Babalik Davast, (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Unv., Tez Danigmant:Prof. Dr. Thsan Erdogan, Anka-
ra-2007), 5.86; Ziihal Tokar, Babalik Davast, (Yiiksek Lisan Tezi, Ankara Unv., Tez Danismani: Dog. Dr. Sebnem
Akipek, Ankara 2004), s.39; http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi, 26.05.2013.

45  Campbell-Reece, Biyoloji, 21, 395-396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 10, 567-568.

46  Campbell-Reece, Biyoloji, 396; Klug vd., Genetik Kavramlar, 567; Akintiirk, Aile Hukuku, 329, 355.

47 Akntiirk, Aile Hukuku, 329, 355; Yasemin Balci, Herkes Igin Adli Tip Cep Kitabi, Osmangazi Unv. Basimevi, Eskise-
hir 2008, s. 71.
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ron* boliimlerinde bulunan yiiksek ayirim giiciine sahip gen bolgelerindeki al-
leller® belirlenmekte, ebeveyn ile cocuk arasinda tam bir uyum olup olmadigina
bakilmaktadir.’Anne baba oldugu iddia edilen kisilere ait allellerin ¢ocukta go-
riilmemesi soybaginin olmadigini gostermektedir. Anne babadan alinan alleller
gocukta goriilityorsa, tespit edilen allellerin goriilme siklig1 temel alinarak olasilik
hesaplar1 yapilmaktadir. Yapilan DNA testleri sonucunda %99.99 oraninda baba-
lik tespit edildiginden davali erkegin baba olup olmadig: kesin bilimsel verilerle
kanitlanmis olmaktadir.”!

Giinlimiizde artik tiim diinyada, yetkili uzmanlarin ve ilgili bilim adamalari-
nin saptadigit DNA parmak izleri, mahkemelerde babalik ve suclarin ispatinda bir
ispat vasitasi olarak kabul edilmektedir.>*

Tiirk hukuk sisteminde de soy baginin® ve suglarin® ispatinda DNA parmak
izinin bir ispat vasitas1 olarak kullanilmasu ile ilgili baz1 diizenlemelere yer veril-
mistir.”

II. KLASIK iSLAM HUKUKU DOKTRININDE NESEBIN SUBUT YOLLARI

A. ISLAM HUKUKUNDA NESEBIN SUBUTUNA GENEL BAKIS
Islam, nesebin muhafazasina ve gergege uygun bir sekilde siibutuna biiyiik

48  Protein ve enzimler iiretilirken, DNA iizerindeki genlerin harf dizilimi 6rnek alinarak bu genlere karsilik gelen
RNA kopya dizilimleri gikarilir. Kopyalanan bu RNA' lar (mRNA -haberci RNA) yapiliken, genin harf dizilimi
bastan sonra tiimiiyle okunmaz. Bir kisim dizilim okunup kopyas: ¢ikarildiktan sonra, uzun bir béliim okunmadan
atlanip bagka bir boliime gegilir ve ordan devam edilir. DNAnin okunmadan atlanan bu boliimiine intron ad veri-
lir. Intronlar, mRNA ve protein kodlamasina katilmazlar. Genlerin kodlamaya katilmayan bu bolimi, toplam insan
genomunun yaklagik %97’lik bir kismin1 olusturur. Kodlanan kisimlara ise ekson adu verilir. Bk. http://tr.wikipedia.
org/wiki/%C4%B0ntron (17.05.2013).

49 Allel, bir genin degisik bi¢imlerine genetikte verilen ad. Genelde gen ve alel birbirine karistirilir. Her ikisi de, belirli
bir 6zelligin kalitsal faktoriini ifade eder. Ama alel s6zciigii, 6zellikle bir kromozomun bir lokusundaki iki ya da
daha fazla segenekli gen ¢esidini anlatmak igin kullanilir. Kromozomlarda bulunan genler, “alel” denilen genlerden
olusmus ciftler halinde bulunurlar. Her homolog krom ozomda her karakter i¢in genin isgal ettigi belli bir yer
vardir. Buna lokus denir. Homolog (es) kromozomlarin ayni lokuslarinda yer alan, iki veya bazen daha gok sayida
alternatif karakterin genleri alel genler olarak bulunurlar. Bk. http://tr.wikipedia.org/wiki/Alel (15.05.2013).

50  Tug-Elma, “Ankara Universitesi Adli Tip Anabilim Dal1 2004-2007 Verileri Ile Babalik Testlerinin Degerlendirilme-
si’, 15-21.

51  Duran, Babalik Davasi, 87; Tokar, Babalik Davasi, 31-58; Adnan Akin, Babalik Davasi, (Yiiksek Lisans Tez, Ozel Hu-
kuk Anabilim Dali Danigman: Yrd. Dog. Dr. Fulya Erliile, Eskisehir Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Eskisehir 2006), s. 23-224, 40.

52 Campbell-Reece, Biyoloji, 396; Cemal Oztiirk, Ceza Muhakemesinde Iz Bilimi-Kriminalistik Gergegi, Segkin Yaymn-
lar1, Ankara 2006, s.177-180; Haluk Colak-Mustafa Tagkin, A¢iklamali-Karsilastirmali-Uygulamali Ceza Muhakeme
Kanunu, Segkin Yay. Ankara 2005, 5.253-255; Akintiirk, Aile Hukuku, 329; Erten vd.,“Gen (DNA) Testinin Ispat
Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, 573-588; Memis-Yildirim, “Soybaginin Belirlenmesinde Gen Analizlerinin
Kullanilmast ve Yarattig1 Hukuki Sorunlar”, 283-306; http://tr.wikipedia.org/wiki/Parmak_izi (26.05.2013).

53  Ornek olarak bk. Tokar, Babalik Davast, 31-58; Akin, Babalik Davasi, 19-28; Duran, Babalik Davast, 83-89 Tugba
Akalin, Babalik Davasi, (Yiik. Lisans. Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Dali, Danigman, Dog. Dr. Giilgin Elgin Grassinger, Istanbul 2008), 5.86-107.

54  Oztiirk, Ceza Muhakemesinde Iz Bilimi-Kriminalistik Ger¢egi, 177-184. Ayrica bk. Tiirk Ceza Muhakeme Kanunu,
mad. 74-76. (04.12.2004 Tarih ve 5271 Sayili Kanun).

55 TMK, mad. 284 b. 2.; Ceza Muhakemesi Kanunu, mad. 76-80; Ayrica bk. Akintiirk, Aile Hukuku, 329, 355. Colak-
Taskin, Ceza Muhakeme Kanunu, 253-255; Veli Ozer Ozbek, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2006, 5.490-493;
Erten vd, “Gen (DNA) testinin Ispat Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi’, 573-588; Hilal Giiltepe, “Soybag1 Tayi-
ninde Genetik Inceleme”, IBD., C. 78., S.2, 2004, s. 497-505; Akalin, Babalik Davast, 86-117.
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onem vermis™ ve onu zartirdt-1 kiilliyeden/hamseden®” kabul etmistir.

Neseb kelimesi sozliikte “bir seyi bir seye baglamak, yakinlik, akrabalik, soy,
baba tarafindan olan soy baglantisi” gibi anlamlara gelmektedir.* Islam hukukun-
da terim olarak neseb kavraminin dar ve genis olmak iizere iki farkli tanimi ya-
pilmistir. Buna gore dar anlamda neseb, sahih/mesru bir nikéh igerisinde dogan
cocuk ile ana-babasi arasindaki kan ve soy bagini ifade eden hukuki/hiikmi bag:
ifade etmektedir.”® Genis anlamda ise neseb, kan bagina bagh olarak bir sahsin
baskast ile arasinda olusan manevi/hukuki bag demektir.®* islam hukukunda genel
olarak cocugun nesebi babaya nisbet edilmistir.®!

Yiice Allah, insan neslinin devamini kadin ve erkegin cinsel birlikteligine bag-
lamis ve cinsel birlikteligin olmasi i¢in kadin ve erkegin fitratina birbirini arzu-
lama duygusunu koymustur. © Ancak Islam, neslin/nesebin korunmasi ve temiz
bir toplumun olusmasi icin kadin erkek arasindaki bu iligkinin ahlak ve hukuk
kurallar1 ¢ergevesinde mesru yollardan kurulmasini istemistir. Bundan dolayidir
ki, Kuranda® kadin ile erkek arasinda cinsel iliskinin mesruiyeti ile ilgili nikdh ve
istilad® (milk-i yemin®) olmak iizere iki sebep tizerinde durulmustur.*

Buna gére, Islam hukukunda nesebin siibutunun “nikah ve istilid” olmak iize-
re temelde iki sebebi vardir. Istilad’in istisnai bir durum oldugu® ve kéle/cariye

56  Ornek olarak bk. Furkan (25), 54; Hucurat ( 49), 13. Muhammed Tahir b. Astr (v. 1973), nesebin muhafazasindan
maksat, gocugun nesebini gergek babasina nisbet edilmesi oldugunu sdylemektedir. Nesebin gercege uygun bir
sekilde korunmasinin yolu ise sahih nikahtir. (Tbn Astr, Islam Hukuk Felsefesi, 249-250.)

57  Islam hukukunda devletin korumasi ve giivenligi altinda bulunan “dinin muhafazasi (inang 6zgiirliigii), nefsin ko-
runmast (can giivenligi) aklin korunmasi (makul ve tiretken diisiinme/fikir 6zgiirligii), neslin korunmasi (nese-
bin mesru yoldan sabit olmas1) ve malin muhafazasi (mal giivenligi) ile ilgili bes temel esasa esasa zariirat-1 hamse
veya zardirat-1 kiilliye denilmektedir. (Satibi, el-Muvafakat, Beyrut ty., 11, 8-10; Ebu Zehre, Usulii’l-fikh, Istanbul ty,
s. 366-369; Zeydan, el-Veciz s. 300.) Islam hukukgular1 zarurat-1 hamseden biri olan “neslin korunmast” ile, nese-
bin sahih evlilik ile gergege uygun bir sekilde tespit ve tescil edilmesinin kastedildigini séylemislerdir. (Ibn Asr,
Islam Hukuk Felsefesi, 249-250; Vehbe Ziihayli, Usilii’l-fikhr’l-islami, Daru’l-fikr, Dimegk/Suriye 1986, II, 1022;
Agkar, “Isbatii'n-neseb bi’l-basmatii’l-verasiyye’, 253; Islam Hukuku Usuliinde Zartiriyyat, Haciyyat ve Tahsiniyyat
Meselesi, (Doktora tezi, Danigman: Prof. Dr. Orhan Ceker, Selcuk Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii), Konya 1999, s.
123-125.

58  Ibn Manzir, “neseb” mad., Lisaniil'l-Arab, V1, 4405; el-Mevstitii’l-fikhiyye, “Neseb”, Vizaratirl-evkaf ve’s-sutinid-
diniyye, Kuveyt 2003, IV, 231.

59  el-Mevsiatii’l-fikhiyye, “Neseb”, IV, 231; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 395; Yaman, Aile Hukuku, 52. Ayrica bk.
Ibnir’l-Arabi, Ahkamii’l-Kurin, (T2lik ve Tahric: Muhammed Abdulkadir Ata), Beyrut 2003, I1I, 447. TMK'da ne-
sebin tanimu ile ilgili bk. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku (Aile Hukuku), Istanbu 1950, II, 275-276;
Oztan, Aile Hukuku, 301.

60  Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 315.

61  Ibn Astr, Islam Hukuk Elsefesi, 249; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 395. Ayrica bk. Alési, Rithu’l-medni, Daru ihyai’t-
tiirasi’l-Arabi, Beyrut ty, IV, 185.

62  Ibn Astr, Islam Hukuk Elsefesi, 240-241. Ayrica bk. Nisa (4) 1; Araf ( 7), 189; Rum (30), 21.

63 Miimintn (23), 5-7; Medric (70), 29-31.

64  Sozlikte “gocuk istemek” anlamina gelen istilad fikhi bir terim olarak, efendinin cariyesinden ¢ocuk sahibi olmay1
istemesi demektir. (Meydani, Liibab, 11, 112; el-Mevsiiatii’l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 237.) Efendisinden gocuk sahi-
bi olan cariyeye ise simmii’l-veled denilmektedir. (Mergmnani, Hidaye, 11, 68.)

65  “Ellerinin altinda olan” anlamina gelen milk-i yeminden kasdedilen cariyelerdir. Bk. Ibnii’l-Arabi, Ahdmii’l-Kuran,
1, 492; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kurani’l-Azim, X, 109; Hayreddin Karaman vd., Kuran Yolu: Tiirk¢e Meal ve Tefsir, Ankara
2008, IV, 11.

66  Kasani, Beddiu’s-sandi’, VIII, 666-667; el-Mevstatii'l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 234; Hilali, “el-Basmati’l-verésiyye”,
266.

67  Saffet Kose, “Ailede Mesruiyet Temeli Olarak Nikah”, Kiiresellesen Diinyada Aile, 2009 Yili Ktlu Dogum Sempozyu-
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alim-satim akdinin nikah akdini de icerdigi®® veya cariyenin ayn miilkiyetine/ra-
kabesine® sahip olmanin, cinsellik dahil ondan her tiirlii istifadeyi de icerdigi”
diisiiniilecek olursa Islam hukukuna gére nesebin siibutunun tek sebebinin “nikdh
akdi” oldugunu séylemek miimkiindiir.”* Dolayisiyla sebep™ varsa hiikiim vardir,
sebep yoksa hiikiim yoktur. Diger bir ifadeyle “nikah varsa neseb vardir, nikah yoksa
neseb yoktur’”?

Bundan dolayidir ki Islam hukukuna gére nesebin siibutu veya nesebin ispat
vasitalar1 denildiginde mesru/sahih evlilige veya evlilik hiikmiinde olan cinsel bir-
lesmeye bagli olarak dogan ¢ocugun babasi ile arasindaki soy baginin sabit olma-
sindan bahsedilmektedir.”

Diger taraftan nesebin siibutunun dogurdugu “hisimlik/akrabalik, evleneme
yasagi, velayet, nafaka, hidane/himaye ve terbiye hakki, miras” gibi baz1 hukuki
sonuglar1 vardir.”® Bundan dolayidir ki, islam hukukgulari neseb konusuna ¢ok
o6nem vermisler ve ¢cocugun baba cihetinden nesebinin siibutu tizerinde ayrintili
bir sekilde durmuslardir.”s Ancak, klasik Islam hukuku doktrininde neseble ilgili
hiikiimler miistakil bir baglik altinda ele alinmak yerine konuyla ilgili hitkiimlere
“da’va, deliller, ikrar, nikdh, hadler/cezalar, sahitlik, lian, lakit, taldk, iddet, ferdiz,
hacr..” gibi farkli baghklar (kitaplar ve boliimler) igerisinde yer verilmistir.””

mu Teblig ve Miizakereleri, Ankara 2010, s. 124.

68  Milk akdi veya esaret ile ile cariye olan bir kadinin -sayet evli ise- 6nceki nikédhi sona erer ve yeni bir nikah akdine
gerek olmaksizin efendisi cariyesinden, cinsellik dahil her tiirlii isitifade hakkina sahip olur. (Bk. Ibni’l-Arabi,
Ahkamii’l- Kurén, 1, 490-491; Karaman, vd., Kuran Yolu: Tiirkge Medl ve Tefsir, 11, 44.)

69  Ayn miilkiyeti veya rakabe, esyanin maddi varligina, bizzat kendisine sahip ve malik olmak demektir. (Hayred-
din Karaman, Mukayseli Islam Hukuku, 1996, 111, 42.)

70 M. Akif Aydin-Muhammed Hamidullah, “Kéle”, DIA, XXVI, 241; Hasan Tahsin Fendoglu, , Islam ve Osmanli Hu-
kukunda Kolelik ve Cariyelik, Istanbul 1996, 5.167. Ayrica bk. Késani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 467.

71  Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkamii ahvalis-sahsiyye, 552-553; Karadagi, “el-Basmatiill-verasiyye”, 42-44;
Hilali, el-Bamatii’l-  verdsiyye, 186, 280-293.

72 Islam hukuk metodolojisinde “sebeb ve hiikiim” arasindaki iligki igin bk. Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi usiili’l-fikh,
Beyrut 2011, s. 44-46; Fahrettin Atar, Fikih Usulii, Istanbul 1996, s.135-137.

73 Sihabiiddin Ahmed b. Idris Karafi, ez-Zehira, (tah: Muhammed Hacci), Beyrut 1994, IX, 306, 313; Salih Hanefi,
Kadaii’l-ahvali’s-sahsiyye, Kahire 1968, s. 277-278.

74 Dénmez, “Neseb’, DIA, XXXII, 574; Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 255; Selami, “et-Tahlilir'l-
biyolojiyyii, 441. Nesebin siibutunun sebebi olan sahih nikah ve nikéh hitkmiinde olan durumlar igin bk. el-
Mevsiatii’l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 231-253; Zithayli, el-Fikhii’l-Islami, V11, 681-689; Ebu Zehra, Ahval, 387-396.

75  Karaman, Mukayseli Islam Hukuku, 1, 392; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, 11, 140; Askar, “Isbati’n-neseb
bi’'l-basmati’l-verasiyye”, 254; “Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 319-320. Ayrica bk. Akintiirk, Aile Hukuku, 357.

76  Ali Yusuf Muhammed el-Muhammedi, Ahkamii'n-neseb fi's-Seriati’l-Islimiyye: Turuku Isbatihi ve nefyihi, Katar
1994, 60 vd.; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 397-424; Muhammed Cevad Mugniyye, el-Ahvaliis-sahsiyye, Beyrut
1964, s. 75-76; Dondiiren, Delilleriyle Aile Tlmihali, 300-306.

77 el-Mevsuiatii'l-fikhiyye, “Neseb”, IV, 231; Yasin b. Nasir bin Muhammed el-Hatib, Siibutu’n-neseb; dirdse mukarane,
Cidde 1987, s. 13. Neseb konusunun fikih kitaplarda islendigi béliimlere ornek olarak bzk. Kasani, Beddiu’s-
sandi’, (Kitabi'n-nikah/Fasliin fi siibutu’n-neseb/Fasliin fi'n-Nikahi’l-fasid) III, 607, 615; (Kitabii’t-talak/Fasliin fi
ahkami’l-idde) IV, 479- 496; (Kitabiid-da'va/Davan-neseb) VIII, 464-493; (Kitabirs-sehade) IX, 9-10; (Kitabir'l-
ikrar/Fasliin fi'l-ikrar bin-neseb) X, 221-230. Karafi, ez-Zehira, Daru’l-garbil-Islami, Beyrut 1994, (Kitabii’l-
lakit/nesebii’l-lakit) IX, 135-136; (Kitabii'l-ikrar/el-Ikrar bi'n-neseb) IX, 306-316. Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi
mezhebi’l-Tmam es-Safii, (tah: Ali Muhammed Muavvad-Aidl Ahmed Abdiilmevcud, Beyrut 1994, (Kitabiid-da'va
ve'l-beyyinat/Babiin fil-kafe ve Da've'l-veled) XVII, 380-401. Ibn Kudame, el-Mugni (tah: Abdullah b. Abdiilmuh-
sin et-Tirki-Abdiilfettah muhammed el-Huliiv), Riyad 1998, (Kitabir'l-ikrar) VII, 314-328; (Kitabir'l-lakit) VIII,
362-383; (Kitabir'l-feraiz) IX, 135-150; (Kitabir'l-ided/iddet) XI, 241-262. Ibn Kayyim, Zadii'l-medd (tah. Suayb
el-Arnavut/Abdiilkadir el-Arnavut), Beyrut 1994, (Fasliin fi hukmihi (sav) fin-neseb) V, 409-437.
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A. B.IiSLAM HUKUKUNDA NESEBIN SUBUT YOLLARI

Islam hukukgulari, ¢ocugun baba cihetinden nesebini ispat eden vasitala-
r1 “miisbitdatii’l-iibiivveti/babaligin ispat vasitalar:” olarak isimlendirmisler’ ve
doktrinde nesebin -baba cihetinden- siibutu ile ilgili “firds (evlilik), ikrar (itiraf/
istilhak), beyyine (sahitlik), kiydfe (iz siirme/benzerlik) ve kura (¢ekilis)” olmak tize-
re bes ispat vasitasi iizerinde durulmustur. Bunlardan ilk ii¢ii izerinde ittifak edi-
lirken son ikisi iizerinde ihtilaf edilmistir.”

Aslinda, genel olarak “nikah/evlilik” anlamina gelen firds, bir vasita olmaktan
ziyade nesebin siibutunun asil sebebi olmaktadir. Ciinkii yukarida da ifade edil-
digi gibi Islam hukukuna gére nesebin siibutunun tek mesru sebebi nikahtir.** Bu
baglamda baktigimizda firds, nesebin siitbutunun asil ve tek sebebi olmakta, firas
disinda kalan ikrar, beyyine, kiydfe ve kura ise nesebin siilbutunda bagvurulan ispat
vasitalar: olmaktadir.

Bu yiizden giiniimiiz Islam hukukgularindan bazilari, nesebin siibutunda bas-
vurulan ispat vasitalarini, “nesebin siibut yollar:” olarak degil, “firdsin ispat vasita-
lar1” olarak degerlendirilmesi gerektigini sdylemektedir.*'Yine ayni yaklasimdan
hareketle olmali ki son dénem Islam hukukcularindan bazilar1 nesebin siibutunda
bagvurulan ispat vasitalarini “firds ile nesebin siibutu” ve “firds disi vasitalarla ne-
sebin stibutu” olmak iizere iki baslik altinda ele almigtir.®

Diger taraftan, nesebin siibutunda basvurulan firds, ikrar, sahitlik, kiydfe ve
kura gibi ispat vasitalarinin tiimiinii “beyyine” baghg altinda ele alan Islam hu-
kukgular1 da bulunmaktadir.®

Biz, son dénem Islam hukuk¢ularinin ¢ogunlugunun ele aldig: sekilde, firast
da ayr1 bir ispat vasitasi olarak kabul ederek nesebin siibutunda bagvurulan ispat
vasitalarim “firds, ikrar, beyyine, kiydfe ve kura” olmak iizere bes baslik altinda ele
almanin daha uygun olcagini diisiinmekteyiz.

Asagida, Islam hukukunda nesebinin siibut yollar1 (ispat vasitalar1) hakkinda
kisaca bilgi verilmekle yetinilecektir;

78  Askar, “Isbati'n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 255.

79  Islam hukukunda nesebin siibutunda bagvurulan ispat vasitalari igin bk. el-Mevstidtii'l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX,
231-253; Ibn Kayyim, Zadii’l-medd, V, 410 vd; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 60 vd.; Hatib, Siibiitii'n-neseb,16
vd.; Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkamii ahvali’s-sahsiyye, 543-601; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islimi, VII, 689-696;
ibn Mactz, Ahkamii'l-iisra, 11, 38-55; Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 397-424; Dénmez, “Neseb’, DIA, XXXII,
573; Déndiiren, Aile [Imihali, 300-306; Yaman, Aile Hukuku, 52-54. Baz1 Islam hukukgular1 “yemin ve yeminden
niikill” ile “hakimin hiikmii ve tahkim” yoluyla da nesebin sabit olabilcegi iizerinde durmuglardir. Bk. Muhammedji,
Ahkdamii’'n-neseb, 302-313, 361-367.

80  Hanefi, Kadaii'l-ahvalis-sahsiyye, 277-278; Ibrahim Bek-Ahmed Ibrahim, Ahkimii ahvalis-sahsiyye, 552-553;
Karadagi, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 42-44; Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 186, 280-293.

81  Hilali, el-Bamatii'l-verdsiyye, 296.

82  Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 61 vd., 235 vd.

83  Abdiissetttar Fethullah Said, “el-Basmatiil-verasiyyetii fi dav’il-Tslam ve Mecalati'l-isitfadeti minha fi cevanibin-
neseb ve'l-cerdim ve tahdidi’s-sahsiyye”, E'mal ve bithtisitd-devratis-sadisete agera li’l-mecmai’l-fikhi'l-Islami fi
Mekketi’l-miikerrame el-Miicelledii’s-sélis, 2003, (E’'mal ve biihiis, I11), s. 138-144.
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1. Firas (Evlilik)

Sozliikte “dosek, yatak” anlamina gelen “firas/ : i kelimesi mecazi olarak “zev-
ce/kar1” veya “zevc/koca” anlaminda kullanilmakta, bazen de firés ile “cima/cinsel
iliski” kastedilmektedir.** Fikhi bir terim olarak ise firas, “kadinin cocuk dogurmak
iizere bir erkek icin belirli hale gelmesi” olarak tanimlanmigtir.®> Islam hukukgular,
“Cocuk, sahib-i firasa (kadinla evli olan kocaya) aittir. Zina eden i¢in ise mahrumi-
yet vardir”® hadisinden dolayi, sahih nikah icerisinde dogan ¢ocugun nesebinin
koca igin sabit olacagi konusunda ittifak etmistir.*”

Islam hukukunda kadin “nikdh ve milk-i yemin (istildd)” olmak iizere temelde
iki sebepten dolayn istifrds®® edilebilir.*> Bundan dolay: Islamda, evilik digt dogan
¢ocugun nesebi biyolojik babasina (zani) nisbet edilmemistir. Ancak Islam hu-
kukgulari Islam’in nesebin siibutuna verdigi énemden dolay: taraflarin iyi niyetine
ve ¢ocugun nesebden dogan haklarini koruma ilkesine dayanarak “fasit evlilik ve
siipheye dayali cinsel birlesmeyi de firas yoluyla nesebin siibutu kapsaminda de-
gerlendirmislerdir.” Islam hukukunda efendinin cariyesinden ¢ocuk sahip olma-
sin1 ifade eden “istildd” da firas kapsaminda degerlendirilmistir. **

2. Ikrar (itiraf/istilhak)

Sozlitkte “kabul ve itiraf etme” anlamina gelen® ikrar, fikhi bir terim olarak
“kisinin, kendi iizerinde baskasinin hakkinin sabit oldugunu haber vermesi” de-
mektir.”® Islam hukukeulari “dogrudan” ve “dolayli” olmak iizere iki gesit neseb
ikrar1 tizerinde durmuslardir.** Dogrudan neseb ikrarina “istilhdk” da denilmek-
tedir.”

84  IbnManzir, “firas” mad., Lisdniil-Arab, Kahire ty., V, 3382; Zebidi, “firas” mad., Tacu’l-ariis,Daru’l-hidaye, ty, XVII, 305.
el-Mevsiatii'l-fikhiyye, “Firas”, XXXII, 80; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 21-22; Hilali, el-Bamatii’l-verdsiyye, 298-299.

85  Ciircani, “firag” mad., Tarifat, 166; Kasani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 464; el-Mevstiatii’l-fikhiyye, “Firag’, XXXII, 80.

86  Buhéri, “Buyu; 3, 100; “Husumat’, 6; “Vesay&”, 4; “Megazi’, 53; “Feraiz’, 18, 28; “Hudad”, 23; “Ahkam’, 29; Miislim,
“Rada”, 10; Ebu Davud, “Talak’, 33-34; Nesai, “Talak”, 48; ibn Mace,” Nikah”, 59; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 37,
129, 200, 226, 237, 246. (~+ 20, 4 ). Hadisin agiklamasi i¢in bk. Ayni, Umdetii’l-kari, IX, 246-250.

87  Kasani, Beddiu’s-sandi’, 11, 607, VIII, 464-465; Sirazi, Miihezzeb, Beyrut 1995, 111, 78; Sanani, Siibiiliis-selam, (tah:
Halil Memun Seyha), Beyrut 1995, 111, 328-329; Karaman, Islam Hukuku, I, 336-337; Zithayli, el-Fikhii'l-Islami,
VII, 681.

88  Istifras, dar anlamda efendinin cariyesi ile kar1 koca hayati yasamasi, genis anlamda ise bir erkegin sahih nikéh ile
evli oldugu karist ile kar1 koca hayat1 yasamas: demektir. Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 396; Aydin-Hamidullah,
“Kole”, DIA, XXV, 241.

89  Kasani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 466-467; el-Mevsiidtii’l-fikhiyye, “Neseb”, XXXX, 234; Zithayli, el-Fikhii’l-islami, VII,
681-689. Ayrica bk. Mir'mintn, 23/5-7; Meéric, 70/29-31.

90  Kasani, Beddius-sanai’, VIII, 466; el-Mevsidtii'l-fikhiyye, “Neseb’, XXXX, 234-238; Hatib, Siibtitun-neseb, 22;
Muhammedi, Ahkdmiin-neseb,62-203.

91  Kasani, Beddiu’s-sandi’, VIII, 466-467; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 61 vd., Ibn Astr, Islam Hukuk Elsefesi, 250.

92 Ibn Manztr, “k-r-r” mad., Lisanii’l-Arab, V, 3582; Zebidi, “k-r-r” mad., Tacu'l-ariis, XIII, 396; Ayrica bk. Ibn
Kudame, Mugni, VII, 262; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 308.

93  Meydani, Libab, Beyrut 1998, I, 237; Ibnil-hiimam, Fethu’l-Kadir, Beyrut 2003, VIII, 331; Muhammedi,
Ahkamiin-neseb,238-239.

94 Kasani, Beddiu’s-sandi’, X, 221-230; Ibn Kudame, Mugni, V11, 314-328; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 334-339; Buhati,
Kessafivl-kind’, (tah. Muhammed Emin ed-Dinnévi), Beyrut 1997, V, 397-398; Ibn Kayyim, Zadii’l-medd, V, 416-
417; Ayrica bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, VIII, 69 vd; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 394-404; Ziihayli,
el-Fikhii’l-Islami, V1, 639-644; Muhammed Mustafa Zithayli, Vesailii’l-isbat fi's-seriati’l-islamiyye fi’l-mudamelati’l-
medeniyye ve'l-ahvali's-sahsiyye, Dimesk-Beyrut, 1982, (I ve II. Cilt birlikte), s. 271 vd.

95  Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 416; Bilmen, Hukuku Islamiyye, VIII, 70; Hatib, Siibutu’n-neseb, 137.
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Kisinin, bir bagkasin1 kendisinin ¢ocugu, annesi veya babasi oldugunu ikrar
etmesi geklinde gerceklesen neseb ikrarina dogrudan neseb ikrar: denir. Islam hu-
kukgulari, dogrudan neseb ikrar1 (ikrar davasi) ile nesebin siibutu konusunda it-
tifak etmistir.*

Kisinin, bir bagkasini kendi kardesi, amcas1 veya amcaoglu oldugunu ikrar
etmesi seklinde gerceklesen neseb ikrarina ise dolayli neseb ikrart denir.* Islam
hukukgular1 dolayli olarak yapilan neseb ikrar1 (ikrar davasi) ile nesebin siibutu
hakkinda ihtilaf etmistir.”®

3. Beyyine (Sahitlik)

Sozlitkte “ortaya ¢ikarmak, agik delil” gibi anlamlara gelen® beyyine kelimesi
dar anlamda “sahitlik veya sahitler ile bir hakkin ispat edilmesi” olarak ag¢iklan-
mustir.'® Fikhi bir terim olarak sahitlik, “sahitlik ederim” lafzin1 kullanarak bir
sahsin bagka bir sahis iizerindeki hakkini haber vermesi” anlamina gelmektedir.'"!

Nesebin beyyine ile siibutu ise, “sahitlik/sahitler” aracilig ile bir kisinin nese-
binin kime ait oldugunun ispat edilmesi demektir.'> Islam hukukgular1 dogrudan
sahitlik yoluyla nesebin siibutu konusunda ittifak etmis, ancak sahitligin keyfiyeti
hakkinda ihtilaf etmislerdir.'®

Nesebin siibutu ile ilgili halk arasinda “falan kisi, falan kisinin ¢ocugudur” sek-
linde sohrete ve genel kabule dayali bir sahitlik sekli daha vardir ki buna “dolayli
sahitlik” anlaminda “sehddetii’t-tesimii” veya “istifida” denilmektedir. Islam hu-
kukgulari, “tesdmii’/istifida” yoluyla nesebin siibutu konusunda ittifak etmigtir.'**

4. Kiyafe (iz Siirme/Benzerlik)
(Kiyafe konusunda asagida ilgili yerde ayrintili bilgi verilecektir.)

96  Kasani, Beddius-sandi’, X, 222; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 334; Ibn Kudame, Mugni, VII, 317-318; Buhiti,
Kessafii’l-kind’, V, 397; Ayrica bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, VIII, 70; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, 1X,
394; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, V1, 639-641; Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 271; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 139; Muhammeds,
Ahkamiin-neseb, 240.

97  Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, 1X, 394, 402; Zithayli, Vesdilii'l-isbat, 279; Muhammedi, Ahkdamiin-neseb,
241; Hatib, Siibiitu’n-neseb, 163.

98  Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mere, IX, 402-404; Zihayli, Vesdilii'l-isbat, 279-293; Muhammedi, Ahkdmiin-
neseb, 267-272.

99 Zebidi, Tacu’l-aris, XXXIV, 310.

100 Zithayli, Vesailii'l-isbat; 605-608; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat,71-72; Ibrahim Bek, Turukii'l-isbati’s-
ser’iyye, 37; Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492.

101 Kasani, Bedaiu’s-sanai), IX, 3; ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 417; Ziihayli, Vesailiil-isbat, 104 vd.

102 Ibn Kayymm, Zadii'l-mead, V, 417; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 404; Hatib, Siibtitun-neseb, 191;
Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 271; Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, VII, 695.

103 Zithayli, el-Fikhii’l-Islami, V1, 570-572, VII, 695-696; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 192-193; Muhammedi, Ahkdmii’n-
neseb, 283-288.

104 Meydani, Liibab, 11, 258-259; Kasani, Beddiu’s-sandai’, IX, 9; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 1V, 496-497; Buhati, Serhu
Miintehd'l-irddat, V1, 642-643; Ayrica bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, 11, 419; Zithayli, el-Fikhii'l-Islami, V1, 560-561,
VII, 696; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 219; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 299-301.
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5. Kur’a (Cekilis)

Sozliikte “hisse, pay” anlamina gelen'® kur’a, fikhi bir terim olarak “kendisi
ile ayristirmanin hasil oldugu sey” olarak tanimlanmaktadir.'® Kur’a ile nesebin
siibutu konusunda Islam hukukgulari ihtilaf etmistir.'”” Cogunluk kabul etmezken
bazi Malikiler, kadim goriisiinde $afii, bir rivayetlerinde Hanbeliler ve Zahiriler
kur’a ile nesebin siibutunun caiz oldugunu sdylemistir.'*®

Kur’a delilini kabul etmeyen bazi Islam hukukgulari nesebi mechul olan kisinin
neseb iddiasinda bulunan kisilerin hepsine nisbet edilebilecegini soylemislerdir.'®

I1I. DNA PARMAK iZI TESTI ILE AMEL ETMENIN ISLAM HUKUKUN-
DAKI YERI

Son yillarda ABD ve Avrupa basta olmak tizere birgok iilkede nesebin siibu-
tunda ve suglarin ispatinda bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testinin kulla-
nilmasi yayginlik kazanmigtir.""® Giiniimiiz Islam hukukgular1 da neseb davasi ile
ilgili birgok konuda DNA parmak izi testine bagvurmanin cevazindan bahsetmis-
ler'"! ve DNA parmak izi testine bagvurmanin dini dayanaklari ve Islam muhake-
me hukukundaki yeri tizerinde durmuslardir.

A.DNA PARMAK iZi (TESTI) iILE AMEL ETMENIN SER'T DAYANAKLARI

DNA parmak izi yeni ve bilimsel bir ispat vasitasidir ve dogal olarak Islam
muhakeme hukukunda bu konuyla ilgili bir bilgi ve hiikiim bulunmamaktadur.
Bununla birlikte Islam hukukunun temel kaynaklarinda ve doktrinde bir ispat va-
sitast olarak DNA parmak izinin megruiyetine isaret eden bir¢ok dayanak bulmak
miimkiindiir.

Asagida DNA parmak izinin mesruiyetine isaret eden, “siinnet, kiyas ve
kavaid-i kiilliye” ile ilgili baz1 dayanaklardan kisaca bahsedilecektir.

105 Ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, V,3596; Zebidi, Tacu’l-arus, XXI, 538.

106 Kalaci-Kuneybi, “Kur’a”, mad., Mutemii liigatii’l-fukaha, 361; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 341.

107 ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 429-432; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 273-279; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 350-352.

108 1Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, (tah: Taha Abdiirraiif Sad), Beyrut 2004, II, 575-576; Hattab, Mevahibii'l-celil serhu
muhtasaru Halil, Beyrut 1995, VII, 57; $irazi, Miihezzeb, 11, 316; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 11, 542; Maverdi, el-Havi’l-
kebir, XVTI, 293-394; Tbn Kudame, Mugni, VII, 327; VIII, 366-367; ibn Hazm, Muhalla, Kahire h.1352, X, 148, 150;
ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 430-432; ibn Ferhun, Tebsiratiil-hiikkam, 11, 97-99; Hatib, Siibiitun-neseb, 273-276;
Muhammedi, Ahkdamiin-neseb, 350.

109 Ibn Riisd, Bidayetiil-miictehid, 11, 574; Kasani, Beddiu’s-sanai’, VIII, 469, 488; ibn Kudame, Mugni, VIII, 371.

110 Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1377; Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmatii’l-verasiyye”, 1490.

111 Ali Muhyiddin el-Karadagi-Ali Yusuf el-Muhammedi, Fikhii’l-kadaya et-tibbiyye el-mudsira; Dirdse fikhiye tibbiye
mukarane, Beyrut 2005, s. 354-56; Karadagi, “el-Basmati’l-verésiyye”, 54; Vehbe Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii
ve devruha fil-isbat”, (Mu’temer, II), s. 515-527; Omer b. Muhammed es-Sebil, “el-Basmatii’l-verésiyye ve meda
megruiyeti istihdimiiha fin-nesebi ve'l-cinaye”, Mecelletii Mecmai’l-Fikhi’l-Islami: Rabitati’l- Alemi’l- Islami,
1423/2002, cilt: 13, say1: 15, s. 55, 60, 62; Nasr Ferid Vasil, “el-Basmatirl-verasiyye ve Mecalatir’l-Istifadeti minha”,
Mecelletu Mecmai’l-Fikhi’l-Islami: Rabitatii’l- Alemi’l-Islami, 1425/2004, cilt: 15, sayt: 17, s. 61-63, 71-92; Hilali,
el-Bamatii'l-verasiyye, 112; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 68-82; Kardratii'l- mecmer’l-fikhi’l-Islami bi Mekketi’i-
Miikerrema (1988-2004 Aras), Kararati'd-devrati’s-sadisete agera, el-Kararu’s-sabi: Bi sa'ni el-Basmatirl-verésiyye
ve mecalirl-isitfadetii minha”, 5-10 Ocak/Yenayur, 2002, s. 344-345; Abdiilmunim; “el-Bamatii’l-verasiyyetii’, 1377-
1382;
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1. Siinnetten Dayanaklar

Hz. Peygamber (sav), degisik vesilelerle kendisine sorulan sorulara verdigi ce-
vaplarda genetik 6zelliklerin anne-babadan ¢ocuga kalitim yoluyla aktarildigina
isaret etmisler ve ¢ocuk ile ebeveyn arasindaki genetik benzerligin sebebini izah
etmislerdir.'"? Bu rivayetlerden bazilar1 soyledir;

1) 1) EbuHiireyre (ra)dan rivayet edilmistir: “Bir adam Hz. Peygamber (sav)e
gelerek: “Ey Allahin Resulii! Benim siyah bir ¢ocugum diinyaya geldi” dedi. Adam,
tariz yoluyla ¢ocugu nefyetmeyi teklif ediyordu. Hz. Peygamber (sav), onun nefye-
dilmesine ruhsat vermedi. “Senin bir deven var mi?” dedi. Adam: “Evet” deyince:
“Bunlarin renkleri nasildir?” diye sordu. Adam: “Kirmizi!” dedi. Resulullah tekrar
sordu: “Bunlar arasinda boz renkli var mi?” “Evet!” dedi. Hz. Peygamber (sav): “Peki
bu nereden (geldi)?” dedi. Adam: “Belki bir damar ¢ekmistir” deyince, Hz. Peygam-
ber (sav): “Senin oglun da bir damara ¢ekmistir!” buyurdular."?

Hadiste “fizyolojik benzerligin” nesebin siibutu ile ilgili hiikiim vermede iti-
bar edilecegine isaret edilmis''* ve Hz. Peygamber (sav) dolayli bir sekilde, genetik
ozelliklerin nesiler boyu atalardan yeni nesillere aktarilmasindan (kalitim) bah-
setmistir. Ancak, ¢ocuk ile babasi arasinda genetik 6zellikler agisindan bazi fark-
liliklarin olabilecegine ve ¢ocugun ge¢misteki uzak atalarindan bazilarina ¢ekmis
olabilecegine isaret etmistir.'®

Bugiin bilmekteyiz ki anne-babanin genetik 6zellikleri kromozomlar aracilig
ile cocuklara gegmekte ve ebeveynden hangisinin genetik 6zellikleri baskin olursa
cocukta onun karakterleri baskin olmaktadir. "' Hadis-i serifte bu durum “s,¢/
damar” olarak ifade edilmistir. Bazen de ¢ocukta ebeveynden hi¢ birinin gene-
tik 6zelligi baskin olmaz ve ¢ocuk hig birine benzemez. Hadis-i serifte bu durum
“3,4) 25 / bir damara ¢ekme” olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla bu hadis-i serif,
baba ile ¢ocuk arasindaki benzerligi esas alan DNA parmak izinin ser’i bir delil
oldugunu ve onun iizerinde hiikkiim bina edilebilecegini gostermektedir.'”

2) Ibn Abbas (ra) rivayet etmistir: Hilal b. Umeyye karisina kazifte (zina sug-

112 Konuyla ilgili hadislerin degerlendirmesi ile ilgili bk. Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 11, 582-587; Ibn Kayyim,
Zadii’'l-mead, V, 409-437; Ka'bi, el-Basmatiil'l-verdsiyye, 15, 17-21; Salih b. Ahmed Ruza, el-Tcazii’l-ilmi fi’-siinnetin-
nebeviyye, Mektebetir’l-Abikan, Riyad 2001, s. 54-64; Arslan Mayda, “Nutfenin (Zigotun) yaratilis”, Sizint1 Der-
gisi, Say1: 382, Kasim 2010, (http://www.sizinti.com.tr/konular/ayrinti/nutfenin-zigot-yaratilisi-kasim-2010.htm]
20.05.2013)

113 Bubhari, “Talak’, 26, “Hudad’, 41; Miislim, “Lian”, 20; Ebti David, “Talak’, 28.

114 Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 409.

115 Kabi, el-Basmatiil'l-verasiyye, 20; Riza, el-Tcazii'l-ilmi fi-siinnetin-nebeviyye, 61-63; Bender b. Fahd es-Siiveylim,
“el-Basamatii’l-verasiyye ve eseruhd fin-neseb’, Mecelletil-adl, Vizareti'l-adl es-Suudiyye, say1: 37, Muharrem
1429, 5. 119; Ayrica bk. Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 409.

116 Giines, Genel Biyoloji, 298-321; Keeton-Gould, Genel Biyoloji, 311-337; Ayrica bk. Eymen, el-Miisteceddat fi
vesdili’l-isbat,444-450; Stiveylim, “el-Basamatii’l-verasiyye”, 120; Muhammed Ali el-Bar, Kuran-1 Kerim ve Modern
Tibba Gére Insamin Yaratilisi (trc. Abdiilvahhab Oztiirk), Ankara 2010, s.14, 45-48

117 Siiveylim, “el-Basamatiil-verasiyye, 119; Ibrahim Osman, “Devru’l-besmati’l-verasiyyetii fi kadaya isbatin-
neseb vell-ceraimi’l-cinaiyye’, Camiatii Nayifil-Arabiyye 1il-ulimi’l-emniyye, Riyad, 2007. (Internet, [PDF]
wee A a0 Ay el S 3 a5 dead ) ys nauss.edu.sa/Arl.../centeractivities/.../022.pdf, 21. 06. 2013), s.10.
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lamasinda) bulunmugstu. Rasiilullah aralarinda miilaanede bulundu ve soyle dedi:
Kadin gozetin, eger gozleri siirmeli, kalcalar: biiyiik, baldirlar: genis bir cocuk dogu-
rursa bu Serik b. Sehmddandir''®

Bu nebevi hadis, ¢ocuk ile babasi arasindaki genetik benzerlige itibar edilece-
gini gostermektedir. Ciinkii Hz. Peygamber (sav), fizyolojik 6zellik olarak ¢ocuk
kime benzemisse ondan olacagina isaret etmistir. Sayet genetik 6zeliklerin bir 6ne-
mi ve nesebin siibutunda bir etkisi olmasaydi Hz. Peygamber (sav) bu 6zelliklere
tibar etmezdi.'”

2) 3) Hz. Aise (rah) rivayet etmistir: “Resulullah (sav) bir giin yanima sevingli
olarak girdi. Yiiziiniin ¢izgileri parliyordu. Bana soyle dedi: “Ya Aise, Miicezziz el-
Miidlici az once yamma girdi ve iizerlerinde baslarini orten ve ayaklarimi agikta
birakan bir bez olan Zeyd Ibnu Harise ve Usame Ibnu Zeyde bakt: ve “Su ayaklar
var ya (aralarinda oOyle benziyorlar ki) muhakkak ki bunlar birbirlerinden hdsil
olmustur, dedi”'*

Hz. Peygamberin (sav) kaifin s6ziinii ikrar etmesi ve bu olaya sevinmesi, onun
kaifin yaptig1 isin dogru buldugunu ve bu yolla nesebin sabit olacagini goster-
mektedir. Ciinkii Rasiilullah ancak hak olan bir sey karsisinda sevinebilir. $oyle
ki Zeyd b. Harise'nin beyaz tenli, Usame b. Zeyd'in ise siyah tenli olmasindan do-
lay1 kafirler Usame’nin (ra) nesebi hakkinda kotii seyler sdylemekte idiler. Kaifin
sozii ile Rasiilullah, Usame’nin (ra) nesebi hakkindaki bu kotii sozlerin yersiz
oldugunu anlamis ve bundan dolay1 da sevinmistir.'"* Bu olay ayni zamanda Hz.
Peygamber’in (sav) benzerlige itibar ettigi ve genetik 6zelliklerin babadan ¢ocuga
aktarildigina isaret ettigi anlamina da gelmektedir.'*

2. DNA parmak Izinin Kiyafe'ye Kiyas Edilmesi

DNA parmak izi ile kiyéafe delili arasinda bir benzerlik bulunmakta ve giinii-
miiz Islam hukukgular1 DNA parmak izi ile ilgili degerlendirmeleri genel olarak
kiyafe delili iizerinden yapmaktadirlar. Bu yiizden 6nce kiyafe delili hakkinda ki-
saca bilgi vermek isabetli olacaktir.

a. Kiyafe
Sozlitkte “bir seyi bilmek ve anlamak i¢in onun izini takip etmek” anlamina
gelen'” kiyéfe, fikhi bir terim olarak, “iki kisinin fizyolojik yapilar1 ve organlari

118 Buhari, “Tefsir”, 65.

119 Siiveylim, “el-Basamatirl-verasiyye”, 119.

120 Buhari, “Menakib”, 23; “Feraiz”, 31; Miislim, “Rada”, 11; Ebti Dav(d, “Talak” 31; Tirmizi, “el-Vela ve’l-Hibe”, 5;
Nesai, “Talak’, 51.

121 Bu hadis kiyafeyi delil olarak kabul edenlerin temel dayanagidir. Bk. $afii, el-Umm, (tah: Rafet Fevzi Abdiilmut-
talib), Misir 2001, VII, 606; Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, Beyrut 1997, IV, 646-647; Maverdi,
el-Havi’l-kebir, XVII, 380, 382-383; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 372; Ibn Hazm, X, 148-150; Ibn Kayyim, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 11,575-577; Ibn Kayyim, Zadii'l-medd, V, 422; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 405-406; Hatib,
Siibiitii'n-neseb, 250; Muhammedi, Ahkamii'n-neseb, 337

122 Siiveylim, “el-Basamatirl-verasiyye”, 120.

123 ibn Manzur, “k-v-f”mad., Lisanii’l-Arab, V, 3776; Zebidi, “k-v-f” mad, Tacu’I-ariis, XXIV, 29; ibnir’l-Esir, en-Nihaye
fi Garibi'l-hadis ve'l-dsar, (tah. Mahmud Muhammed et-Tanahi), Beyrut ty, IV, 121.
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arasindaki benzerlikten hareketle aralarinda kan baginin (neseb) bulundugunu
tespit etmek ve birinin nesebini digerine ilhak etmek” demektir.'** Kiyafe ile nese-
bin siibutuna hitkmetmek karine, emdre ve aldmet ile hitkkiim vermek kapsamina
girmektedir.'”

Kiyafe ilmini bilen sahislara “kdif’, (¢. kifa veya kuvvef) denilmektedir. Kaif,
¢ocugun uzuvlarina bakarak -aralarindaki benzerlikten hareketle- nesebinin kime
ait oldugunu bilen/soyleyen soy bilimcisi demektir.'*

Kiyéafenin nesebin siibutunda delil olmasi ile ilgili temel dayanak yukarida az
once gecen Zeyd b. Harise ve Usame b. Zeyd ile ilgili olaydur.

Islam hukukgulari kiyafe yoluyla nesebin siibutu konusunda ihtilaf etmislerdir;
Hanefiler, kiyafe yoluyla nesebin sabit olamayacagini sdylemisler,'” akli ve nakli
bircok delil ile istidlalde bulunmuslardir.'?® Malikiler, Safiiler ve Hanbelilerden
olusan cumhur ise neseb konusunda anlagmazlik cikar ve daha kuvvetli bir de-
lil de bulunmaz veya deliller taaruz ederse kiyafe yoluyla nesebin sabit olacagini
sOylemis,'* akli ve nakli bir¢ok delil ile istidlalde bulunmustur.'*

Cumbhur, kiyafe ile amel edilebilmesi i¢in bazi sartlarin olmasi gerektigini soy-
lemistir."*' Bunlar;

1) Miikellef (akil-balig) olmal1.'*

2) Erkek olmali: Bu sart, kéifin hakim kabul edilmesi ile igilidir. Kadinin hakim
olmasi caiz olmadigina gore kaif de olamaz denilmistir.'*’

124  Sirbini, Mugni’l-muhtic, 1V, 646; Zithayli, Vesailii'l-isbat, 542. Kalaci-Kuneybi, “kiyafe”, mad., Mucemii ligati’l- fu-
kaha, 373; Mehmet Taysi,, “Kiyafe”, DIA, XXV, 508.

125 Ibn Kayyim, et-Turukii'l-hiikmiyye, 1, 6, 22.

126 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, IV, 646; Ciircani, “kaif” mad., Ta'rifat, 171; Ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 419; Ziihayli, el-
Fikhii’l-Islami, V, 768, Kal'aci-Kuneybi, “kaif” mad., Mucemii liigati’l-fukaha, 353; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb,
322-323; Zithayli, Vesailii’l-isbat, 542.

127 Kasani, Beddius-sanai’, VIII, 469; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XVII, 381; ibn Hazm, Muhalla, X, 150; ibn Kayyim,
Zadii'l-mead, V, 420-421.

128 Hanefilerin istidlalde bulundugu deliller igin bk. ibn Kudame, Mugni, VIII, 372-374; Hatib, Siibiitu’n-neseb, 252-
254; Muhammedi, Ahkdamii'n-neseb, 332-334.

129 Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 11, 574; $afii, el-Umm, VII, 605-606; Sirbini, Mugni’l-muhtic, 1V, 646; Maverdi,
el-Havi'l-kebir, XVII, 380; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 371; Ibn Hazm, Muhalla, X, 149; Tbn Kayyim, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 1, 22,11, 573-575; ibn Kayyim, Zadii’l-mead, V, 418-420; ibn Ferhun, Tebsiratiil-hukkdam, Darw’l-kiitibirl-
ilmiyye, Beyrut, 1995, I1, 99; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 406; Zihayli, Vesailii'l-isbat, 542 vd.; Ziihayli,
el-Fikhii’l-Islami, VI, 680-681; Enver Mahmud Vebur, Isbatiin-neseb bi tariki’l-kiydfe, Kahire 1985, s. 21 vd.; Hatib,
Siibtitu'n-neseb, 249-250; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 194-206; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 233-253.

130 Cumbhurun istidlalde bulundugu deliller igin bk. Ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 11, 574-575; ibn Kudame, Mugni,
VIII, 372-374; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 646; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 250-252; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb,
335-339.

131 Cummhuru gore kiyafe ile amel edilebilmesi i¢in gerekli olan sartlar icin bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 647-648;
Maverdji, el-Havi'l-kebir, XVII, 386-387; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375-376; Merdavi, Insaf, V1, 436; Ibn Ferhun,
Tebsiratii’l-hiikkam, 11, 99-101; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, 1X, 408-409; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 248-249;
Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325-330; Karadagi, “el-Basmatii’l-verasiyye’,45-46; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”,
46-47; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 200-204.

132 Bu konu fikih kitaplarinda tasrih edilmemistir. Son dénem Islam hukukgulari bu sartin bulunmas gerektigini
soylemektedirler. (Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325.)

133 Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdac, IV, 647; ibn Kudame, Mugni,
VIIL, 375; Merdavi, Insdf, V1, 337; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325.
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3) Hiir olmalr: Bu sart da kaifin hakim kabul edilmesi ile ilgilidir. Kdlenin
hakim olmasi caiz olmadigina gore kaif de olamaz denilmistir.**

4) Misliiman olmali: Doktrinde bu konu ihtilaflidir. Safiiler kéifin miisliiman
olmas1 gerektigini tasrih ederken'*® Maliki ve Hanbeliler diger sartlara ilaveten
kaifin Miisliiman olmas: gerektiginden bahsetmemislerdir.'*

5) Adalet sahibi olmali: Fasikin haberine itibar edilmez. Burada da sahitlikte
oldugu gibi adalet sart1 aranmigtir.'”

6) Kiyafe konusunda bilgi ve tecriibe sahibi/uzman olmal1.'*

7) Saymin birden fazla olmasi: Kaifin sayis1 tartigmalidir. Malikiler sayinin
tek kisi olmasinn yeterli oldugunu séylemistir.”** Safii ve Hanbelilerden sayinin
tek kisi veya en az iki kisi olmasi gerektigi seklinde farkli rivayetler vardir.'* Bu
konuda Malikler basta olmak iizere ¢ogunluga gore saymnin tek olmasinin yeterli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. '*

8) Gorme ve konusma 6ziirii olmamali**

9) Nesebi kendisinden nefyettigi kisi ile arasinda diigmanlik olmamali.'*

Giiniimiiz Islam hukukgularindan bazilar1 kaifin, bilirkisi veya doktor hiik-
miinde oldugunu dolayisiyla hiirriyet ve say: sartinin aranmayacagini sdylemek-
tedirler.'*

b. DNA Parmak Izinin Kiyafeye Kiyas Edilmesi

Yukarida da ifade edildigi gibi Islam hukuk¢ularinin gogunlugu “fizyolojik
benzerligi” esas alan kiyafe yoluyla nesebin siibutunu kabul etmistir. Cagdas Islam
hukukgular1 da aralarindaki miisterek illetten (benzerlik) ve kullanilan yontemden

dolay1 DNA parmak izini kiyafe deliline kiyas eederek cevazina hitkmetmislerdir.'*

Kiyafe yoluyla nesebin siibutunda kaif, baba aday1 ile ¢ocuk arasindaki “fiz-
yolojik benzerlik’ten hareketle nesebin siibutuna hitkmetmektedir. Ancak kaif

134  $irazi, Miihezzeb, 11, 317; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, IV, 646; ibn Kudame, Mugni,
VIII, 375; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 327. Bazi Islam hukukgulart ise kaifin hiir ve erkek olmasinin sart olma-
digini soylemektedirler. (Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 408.)

135 Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 646; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325;

136 Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 11, 575; ibn Kudame, Mugni, VIII, 375.

137 Maverdi, el-Havi'l-kebir, XVII, 386; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375; Merdavi, el-Insaf fi ma'rifeti’r-racihi mine’l-hilaf,
(tah. Ebu Abdillah Muhammed Hasan) Beyrut 1997, VI, 337; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325.

138  Maverdi, el-Havi'l-kebir, XVII, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, TV, 646; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375; Merdavi, [nsaf, V1,
337; Kaifin bilgi ve tecriibesinin nasil anlsailmasi gerektigi ile ilgili uygulama igin bk. Méverdi, el-Havi'l-kebir, XVII,
387; Sirbini, Mugni’l-muhtac, TV, 647; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami'l-mere, IX, 409.

139 1Ibn Riisd, Bidayeti’l-miictehid, 11, 575.

140 TIbn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 1, 575; Safii, el-Umm, VII, 605; Sirzi, Miihezzeb, 11, 317; Sirbini, Mugni'l-muhtac,
1V, 647; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 376; Merdavi, Insdf, V1, 337.

141 Muhammedi, Ahkdamii'n-neseb, 326-327.

142 Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325.

143 Hatib, Sibiitun-neseb, 248; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 328.

144 Muhammedi, Ahkdamii'n-neseb, 330.

145 Kiyas delilinde asil, fer ve miisterek illet ile iligli sartlar i¢in bk. Zeydan, Veciz, 153-180.
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tahmin ve firaset ile hitkmettiginden goriisiinde hata etmesi miimkiindiir. Hatta
bazen, daha benzer bir durumu fark etmesi ile daha 6nceki goriisiinden de don-
mektedir. Buna ragmen cumhur kiyafeyi nesebin ispatinda ser’i bir delil olarak
kabul etmistir."* DNA parmak izi testinde ise uzman kisi baba aday ile ¢ocuk ara-
sindaki “genetik benzerlik’ten hareketle nesebin siibutuna hitkmetektedir. Ancak
DNA parmak izi testi bilimsel verilere dayali oldugu i¢in nesebin ispatinda %99,9
oraninda kesin sonu¢ vermektedir. Dolayisiyla nesebin ispatinda DNA parmak izi
testinin delil olarak kabul edilmesi kiyéafe deliline kiyasla evia kiyas'*” olmakta ve
nesebin siibutuna daha kuvvetli bir sekilde delalet etmektedir.’*® Ciinkiit DNA par-
mak izi testi sonucunda, ¢ocugun kromozomlar aracilig ile ebeveynin sprem ve
yumurtasinin birlesmesinden aldig: tiim genetik 6zellikleri bilimsel verilere dayali
olarak somut bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla DNA parmak izi testi de-
lalet yoniinden kiydfeden daha kuvvetli bir delildir.'*

Sonug olarak, gocuk ile baba arasindaki “fizyolojik benzerligi” esas alan kiyafeye
kiyasla, ¢ocuk ile ebeveyn arasindaki “genetik benzerligi” esas alan DNA parmak izi
testi ile nesebin siibutuna hitkmedilmesi evla kiyas kabilinden caiz olmaktadir. '*°

3. Kavaidi Kiilliyeden Dayanak

DNA parmak izinin Islam hukuku agisindan mesru bir ispat vasitast olmasina
isaret eden kavéid-i kiilliyeden bir¢ok 6rnek getirmek miimkiindiir. Biz burada
sadece “(Esyada asil olan miibah olmasidir”>' kaidesini vermekle yetinecegiz.

Bilindigi gibi muamelatta asil olan miibah olmasidir. Dolayisiyla muamelatla
ilgili bir seyin yasak olmasi i¢in bu konuda yasaklayici bir nassin bulunmas: gere-
kir. Aksi halde asil olan miibah olma durumu devam eder.'*

DNA parmak izi testi yeni bir durumdur ve hakkinda yasaklayici bir delil de
yoktur. Dolayisiyla “Esyada asil olan miibah olmasidir.” kaidesi geregince Islam
hukuku agisindan DNA parmak izinin mesru bir ispat vasitasi olarak kullanilma-
sinda ser’an bir engel bulunmamaktadir.'>

146  Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 263,268.

147 Kiyasin mertebeleri ile ilgili bk. Zeydan, Veciz, 172-173; Atar, Fikih Usulii, 69-70.

148 Karadagi, “el-Basmatii’l-verésiyye’55-57; Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 59-62; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 77-79;
Ganem Muhammed Ganem, “Devru’l-basmetii'l-verasiyye fi’l-isbat fi’l-isbat, (Mu’temer, II), 475; Usame Muhammed es-
Salabi, “Mecalatii’l-basmati’l-verésiyye ve Hucciyetiitha fi'l-isbat”, Mecelletii Kiilliyeti’l-Edeb, Mensuratii Camiati Karyanus,
Sayr: 35, sene: 2011, s.14; Said, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 144.

149 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 361-364.

150 Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 60-61; Meymen, “el-Bamatii’l-verasiyye”, 603, 612; Abbas Ahmed el-Béz, “Basamatiin
gayrir'l-esabi’ ve hucciyyatiiha fi’l-isbat ve'l-kada™ (Mu’temer, II), 772.

151 Zeydan, Veciz, 213.

152 Zeydan, Veciz, 213-214; Ebu Zehra, Usulii’l-fikh, 298.

153 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 95-111; Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 263; Abdiillmunim; “el-Basmatii’l-verasiyyetii”,
1377-1382; Sebil, “el-Basmatii’l-verdsiyyetii”, 60; Vasil, “el-Bamati’l-verasiyyeti”, 61-63; Nezir Nezir Hamedu,
“Eseru’l-basmati’l-verasiyye fi isbati nesebi’l-veledi’l-gayri ser’iyyi, Dirase fikhiyye, ictimaiyye, ahlakiyye”,(http://
www.sudaneseonline.com/cgi-in/sdb/2bb.cgi?seq=msg&board=340&msg=1314605825), 21.06.2013), 8.
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B. DNA PARMAK iZ1 TESTININ iSLAM MUHAKEME HUKUKUNDAKI
YERI

DNA parmak izi yeni ve bilimsel bir ispat vasitasi oldugu icin klasik Islam
muhakeme hukukunda sayilan ispat vasitalar1 arasinda yer almamaktadir. Bu yiiz-
den giiniimiiz {slam hukukgulari, DNA parmak izinin doktrinde yer alan ispat
vasitalarindan hangisi ile ilgili oldugunun tespit edilmesinin 6neminden bahset-
mislerdir.'*

Asagida once Islam muhakeme hukukunda ispat vasitalarmin smnirl olup ol-
madig1 iizerinde durulacak, sonra DNA parmak izi testinin Islam muhakeme hu-
kukundaki yerine deginilecektir.

1. Islam Muhakeme Hukukunda Ispat Vasitalarinin Esnekligi

Islam muhakeme hukukunda, bir hak veya olgu ile ilgili iddianin gercekligini
ortaya ¢ikarmak i¢in mahkemece kabul edilen delillere ispat vasitalari,'> ceza ve
hukuk muhakeme usulii ile ilgili konular1 diizenleyen hukuk dalina ise ispat huku-
ku denilmektir.'>

[slam muhakeme hukukunda bir iddianin, davanin veya olayin gercekligini
ispat etmek i¢in (mahkemede) ileri siiriilen ispat vasitalar1 genel olarak beyyine,'”’
delil'® ve hiiccet™ kavramlarindan biri ile ifade edilmistir. ' Cogu kere birbirinin
yerine kullanilan bu kavramlar, miiteradif kelimeler olmakla birlikte yerine gore
birbirinden farkli anlamlar da icermektedirler.'®

Koken olarak “devam, istikrar, gerceklesme” anlamindaki “sebete”'¢? fiilinden
tiireyen “isbat” kelimesi ise sozliikte “bir seyi acikliga kavusturma, delil getirme, bir
hak veya olgunun gergekliligini delille ortaya koyma” gibi anlamlara gelmektedir.'*®

Terim olarak “ispat” kavraminin dar ve genis olmak iizere iki anlami tizerinde
durulmustur. Genis anlamda ispat kavrami, “mahkemede olsun olmasin bir hak

154 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 1397-1402.

155 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 28-29; Kal'aci-Kuneybi, “Isbat”, mad., Mucemii Ligatii'l-fukaha, 41; Celal Er-
bay, Islam Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Vasitalars, Istanbul 1999, s. 15,43, 54; Erdogan, “Ispat Yollarr” mad.,
Fikih ve Hukuk Terimler Sozliigii, 204.

156 Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492.

157 Beyyine hakkinda genis bilgi igin bk. Bekir Topaloglu, “Beyyine”, DIA, VI, 96; Ali Bardakoglu, “Beyyine”, DIA, VI,
97.

158 Delil, hakkinda genis bilgi iin bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Delil’, DIA, IX, 136; Ali Bardakoglu, “Delil” DIA, IX, 140;
Davud Iltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Delalet Anlayis, fsam Yay., 2011, s. 43 vd.

159 Hiiccet hakkinda genis bilgi i¢in bk. Bilmen, Hukuku Islamiyye, 1, 15; Oguz-Akgiindiiz, “Hiiccet”, DIA, XVIII, 446;
M. Fatih Turan, Islam Hukukunda Karine (Doktora tezi, Danisman; Prof. Dr. Davut Yaylali, Erzurum 2011), s. 39-
40.

160 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 26.

bn Kayyim, bir olayin ispat1 ve hakkin ortaya ¢ikarilmasi ile ilgili “beyyine, deldlet, hiiccet, burhan, ayet, tabsira, aldmet,
emare” kelimeleri birbirine yakin anlamda kullanilan miiteradif kelimeler oldugunu sdylemektedir. (Ibn Kayyim,
et-Turuku’l-hiikmiyye, 26.)

161 Ziihayli, Vesdiliil-isbat, 5-6; Bilmen, Hukuku fsldmiyye, 1, 15; Turan, Karine, 19-53.

162 Ibn Manzir, “sebete” mad , Lisanii'l-Arab,; el-Mevsiatii'l-fikhiyye, “Siibat”, XV; 9.

163 Ali Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492; Mehmet Erdogan, “Isbat” mad., Fikth ve Hukuk Terimler Sozliigii, 204;
Beroje, Beyyine Kiilfeti, 30-31.
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veya olayin gercekligini ortaya ¢ikarmak” demektir.'* Dar anlamda ise ispat, “Hu-
kuken kendisine bir takim neticeler baglanabilen her hangi bir hak veya olayla
ilgili mahkeme 6niinde delil getirmek” olarak tarif edilmistir.'®® Islam muhakeme
hukukunda ispat kavrami terim olarak dar anlamu ile kullanimaktadir.'¢¢

Islam muhakeme hukukunda prensip olarak iddiada bulunan davaciya delil
getirme, iddiay1 reddeden davaliya ise yemin etme yiikiimliiligii getirilmistir.'®’
Mahkemede serdedilen deliller sonucunda iddia edilen olayin, hdkim tarafindan
sabit goriilmesine veya iddia edilen hakkin ortaya ¢ikmasina ise siibut veya siibuta
erme denilmektedir.'*®

Mantik, felsefe, kelam gibi ilim dallarinda veya fikhin cedel, usul gibi cesitli
alanlarinda sozlitk anlami gergevesinde yaygin bir sekilde kullanilan ispat kelime-
si, muhakeme hukukunda 6zel bir anlam tasgimakta ve mahkemede ileri siiriillen
ve hukuki sonuglar1 bulunan bir iddianin ger¢ekligi konusunda kesin bilgiyi ya da
zann-1 galibi ifade etmektedir.'®

Islam muhakeme hukukunda ispat vasitalari, “Beyyine davaciya (iddia edene),
yemin ise davayi inkdr edene diiser”’° hadisindeki “beyyine” kavramin anlami ger-
cevesinde sekillenmis ve ispat vasitalarinin sinirlt (taabbiidi)'”* olup olmayacag:
konusunda iki farkli egilim ortaya ¢ikmuigtir.'”>

164 Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 22-23; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 26.

165  Zithayli, Vesailii'l-isbat; 23-25; Mevstatii Cemal Abdiinnasir, “Isbat’, 11, 137; el-Mevstatii'I-fikhiyye, “Isbat’, 1, 232; Ali
Raslan, Nizamii isbatiid-dava fi'l-fikhi’l-islimi ve'l-kaniin, Darud-da'va, Kahire 1996,s. 43; Mahmud Muhammed
Hasim, el-Kada ve Nizamii'l-isbat fi'l-fikhi’l-Islami ve enzimeti’l-vad’iyye, Riyad 1988, s. 113; Muhammed Ahmed
Davl Terhtini, Hucciyyetii’l-kardin fi'l-isbati’l-cindiyyi fi’l-fikhi'l-Islami ve'l-kanini’l-vad’i:dirase mukarane fi dav’i'l-
fikh ve'l-kada, Bingazi 1993, s. 28; Erbay, Ispat Vasitalari, 41-43; Sahip Beroje, Islam Ceza Muhakemesi Hukkunda
Beyyine Kiilfeti ve Ispata Hakim Esaslar, (Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Hamza Aktan, Erzurum 1999), s. 31-32.

166 Beroje, Ispat Kiilfeti, 31-32.

167 Buhari, “Rehin’, 6; ibn Mace, “Ahkam”, 7; Tirmizi, “Ahkam”, 12. Ayrica bk. Mecelle, mad. 67; Beroje, ispat Kiilfeti,
52-81; Turan, Karine, 161-164.

168 Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam, I, 98; Zithayli, Vesailii'l-sbat, 24; Ahmed ibrahim Bey (Bek), Turuku’l-isbati’s-
ser’iyye maa beyani ihtilafi'l-mezahibi’l-fikhiyye, 1874/1945, (derleyen: Vasil Alaeddin Ahmed Ibrahim) Kahire
1985, s. 31; Erbay, Ispat Vasitalari, 54; Beroje, Ispat Kiilfeti, 33-34. Siibtit ve hiikm arasindaki fark ile ilgili bk. Ibn
Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam, 1, 98-100.

169 Bardakoglu, “Isbat’, DIA, XXII, 492.

170 Buhari, “Rehin’, 6; Beyhaki, es-Siinetin’l-kiibra, (Kitabird-da’va ve'l-beyyinat, hadis n0:21201) X, 427; Ayrica bk.
Miislim, “Akdiye”, 1; ibn Méace, “Ahkam”, 7; Tirmizi, “Ahkam’, 12; Hadisin farkli rivayetleri ve degerlendirmesi igin
bk. Sevkani, Neyliil'l-evtar, , (tah: Ebu Muaz Tarik b. Muhammed), Daru {bnii'l-Kayyim, Kahire, 2005, X, 612-616;
Samani, Sibiilii’s-seldm, IV, 203-206; ibn Kayyim, et-Turukii’l-hiikmiyye, 1, 247-253. {slam muhakeme hukukunun
temel prensiplerinden biri olan ‘delil davaciya, yemin davaliya diiser” kaidesinin dayandig1 “beyyine-yemin” hadi-
sinin tahric ve tenkidi i¢in bk. Aysenur Soylu-Hiiseyin Kahraman, “Fikhi Hadislerin Rivayet Degeri Baglaminda
‘Beyyine ve Yemin Hadisinin Tahric ve Tenkidi”, Uludag Unv. flahiyat Fak. Dergisi, Cilt: 17, Say1:2, Yil: 2008, s.
709-727.

171 Ispat vasitalarinin taabbiidi veya ictihadi olup olmamasi ile ilgili degerlendirme igin bk. Ziihayli, Vesdilii'l-isbat;
615-616; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 78-82. Taabbudi hiikiimler ile ilgili degerlendirme igin bk. Abdul-
lah Kahraman, “Islam Hukuk Dusiincesinde Taabbudi Hiikiimler Ve Taabudiyyatin Sahasi Uzerine”, [slam Hukuku
Arastirmalar1 Dergisi, say1: 2, 2003, s. 25-57.

172 Ibn Kayyim, lamii’l-muvakkkiin, (tah: Ebu Ubeyde b. Hasan Al Selman), Cidde-Riyad h. 1423, 11, 168-171; Ziihayli,
Vesdilii’l-isbat; 25-26, 605-619; el-Mevsidtiil-fikhiyye, “Isbat’, 1, 232-234; Vasil, Nazariyetiid-dava ve'l-isbat, 23-24;
Terhtini, Hucciyyetii'l-karain,51-57; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 70-82; Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII,
492; Raslan, Nizdmii isbatiid-da’va, 43-44; Ibrahim Bek, Turukii’l-isbatis-ser’iyye 31-43; Beroje, Beyyine Kiilfeti, 14-
25; Turan, Karine, 21-24.
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Hadislerde gecen “beyyine” kavramini genel olarak “sahitlik” olarak agiklayan
klasik donem Islam hukukgularinin ¢ogunlugu (cumhur)'” ispat vasitalarini belli
tiir delillerle sinirlandirma ve bu sinirli deliller karsisinda, hakimin takdir hakkini
hayli dar tutma egiliminde olmuslardir.'”*

Buna mukabil, hadislerde gecen “beyyine” kelimesini “bir hakkin ya da kendi-
sine hukuki sonug baglanan bir olayin ispatin1 saglayan her tiirlii kesin delil” olarak
aciklayan Ibn Teymiye,'”* Ibn Kayyim,'”¢ ibn Ferhun'”’ ve Sevkani'”*gibi Islam hu-
kukgular1 ise hakime genis takdir yetkisi vermisler ve ispat vasitalarinin sinirli olma-
digini, hakk: ortaya ¢ikaran her tiirlii vasitanin mahkemece delil olarak kabul edil-
mesinin hak ve adaletin ortaya ¢tkmasinda daha isabetli olacagini sdylemislerdir.'”

Doktrinde ispat vasitalarini sinirli tutma egiliminde olan cumhur, uygulama-
da karsilagilan ihtiyag ve zaruretten dolay1 zamanla “beyyine” kavraminin kapsa-
muini genisletmis ve “yazili belge, kesin karine (karine-i katia), yeminden ¢ekinme
(niikdl), ilmir'l-kad: (hdkimin 6zel bilgisi) ve ikrar1 da kati delil tiiriinden bir ispat
vasitasi olarak kabul etmistir.'®

Uygulamada cumhurun da “beyyine” kavramini sadece “sahitlik” olarak al-
gilamayip kapsamini genisletmesinden hareketle son dénem Islam hukukgular:
ispat vasitalarinin sinirli olup olmamasi ile ilgili doktrindeki tartiymanin lafzi ol-
dugunu soylemektedirler.'®!

Giiniimiiz Islam hukukgular1 da Islam muhakeme hukukunda ispat vasitalari-
nin belirli deliller ile sinirli olmadigini, bir hakkin ortaya ¢ikmasini saglayan her
tiirlil delilin ispat vasitasi olarak kabul edilmesinin “beyyine” kapsaminda deger-
lendirilmesi gerektigini soylemektedir.'®?

Dalayisiyla Islam hukukunda ispat vasitalarinin doktrinde yer alan “sahitlik,
ikrar, karine ve emadreler, bilirkisi miitalaasi, hakimin sahsi bilgisi, yazili belgeler,
kesif, yemin, yeminden kaginma ve kasame”'®* gibi sayil1 delillerle sinirli olmadigi-

173 Serahsi, Mebstit, XVII, 29,30; ibn Kudema, Mugni, XIV, 285, 286, 290. Ayrica bk. Zithayli, Vesailii’l-isbat, 5.

174 Zithayli, Vesailii’l-isbat, 605-608; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat,71-72; Ibrahim Bek, Turukiil-isbati’s-
ser’iyye, 37; Bardakoglu, “Isbat” mad., DIA, XXII, 492.

175 Ibn Teymiyye, Mecmiiu'l-fetavd, (nesr: Amir el-Cezzar-Envar el-Baz), Daru’l-vefa 2005, XV1, 267.

176 1Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 25, 64-65; Ilamii’l-muvakkkiin, 11, 168.

177 Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam, 1, 172-174.

178 Sevkani, Neyliil'l-evtar, X, 613.

179 Zithayli, Vesailii’l-isbat; 609-613; el-Mevstatii'l-fikhiyye, “Isbat’, T, 232-234; Mevsiiatii Cemal Abdiinnasir, “Isbat’, 1,
136; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat, 74-75; Bardakoglu, “Isbat’, DIA, XXII, 492; Erbay, Ispat Vasitalari, 50-
54; Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verésiyye”, 1400-1401.

180 Bardakoglu, “Isbat”, DIA, XXII, 492. Ayrica bk. Zithayli, Vesailii'l-isbat, 26; Ibn Mactz, Vesailii'l-isbat, 17; Eymen,
el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat, 77; Muhammed Ibn Mactz, Vesdilii’l-isbat fi'l-fikhi'l-Islami, Darivl-beyza: Daru’l-
Hadisi’s-Seniyye,1984, 5.15-16.

181 Ziihayli, Vesailii’l-isbat, 26; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 77.

182 Zithayli, Vesailii'l-isbat, 26, 613-615; Ibn Mactz, Vesdilii'l-isbat, 13-17; Ibrahim Bek, Turukii'l-isbatis-ser’iyye 37-39;
Terhtni, Hucciyyetii’l-kardin, 56-57; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili'l-isbat, 77-78; Atar, Islam Adliye Teskilati, 194;
Erbay, Ispat Vasitalari, 56-57; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, 1, 316; Bardakogu, “Beyyine’, DIA, VI, 97;
Beroje, Beyyine Kiilfeti, 25, 101-103; Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1401-1402.

183 Klasik doktrinde yer alan ispat vasitalari ile ilgili genis bilgi igin bk. Ziihayli, Vesailii’l-isbdt,99 vd.; Ahmet Fethi
Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat fi’l-Fikhi’l-Cindiyyi’l-Islami, Darw’s-Surtk, Kahire-Beyrut, 1989, s. 18 vd.; Ziihayli, el-
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ny, hak ve adaleti ortaya ¢ikaran her seyin beyyine kapsaminda kabul edilmesinin
daha isabetli oldugu goriinmektedir.'®*

2. Bir Ispat Vasitas1 Olarak DNA Parmak izinin islam Muhakeme Huku-
kundaki Yeri

a. DNA-Beyyine Iliskisi

“Beyyine” kavrami Kuran'® ve siinnette'® “sahitlik” ile sinirlandirilmadan
“hakki agiklayan ve ortaya ¢ikaran her sey” olarak genis anlamda kullanilmigtir.'®”
Ispat hukukunda merkezi bir 6nem tastyan “beyyine” kavrami esasinda, “bir hak-
kin ya da kendisine hukuki sonug baglanan bir olayin ispatin1 saglayan kesin delil”
anlamina gelmektedir.'®® Sahitlik ve ikrar bir beyyine ¢esididir, ancak bazi beyyine

cesitleri vardir ki dava sahibinin haber verdigi seyin dogruluguna, sahitlikten ve
ikrardan daha kuvvetli bir sekilde delalet edebilir. '*

Beyyine kelimesinin genis anlamindan hareketle Islam hukukunda ispat vasi-
talarinin “teabbiidi (sinirl)” olup olmadigi tizerinde durulmus ve son donem Is-
lam hukukgulari ispat vasitalarinin taabbiidi olmayip ta’lili ve i¢tihadi oldugunu
sOylemislerdir."® Dolayisiyla bilimsel olarak sabit olmasi, ilim adamlari tarafindan
faydali oldugunun ifade edilmesi ve ser’i bir delil ile catiymamasi halinde yeni ispat
vasitalarinin Islam hukuku tarafindan kabul edilmesinde higbir engel yoktur.'*!

Nesebin siibutu konusunda bagvurulan ispat vasitalar1 da taabbiidi olmayip
umiir-1 adiye sayilan ictihadi konulardandir. Dolayisiyla nesebin ispati ile ilgili va-
sitalar da zaman ve zemine gore degisebilen esnek bir yap1 arzetmektedir.'*? Islam
hukukunda baba ile ¢ocuk arasindaki “fizyolojik benzerlik” beyyine kapsaminda
degerlendirildigine'” gore “genetik benzerligi” esas alan DNA parmak izinin de
“beyyine” kapsaminda bir ispat vasitasi olarak kabul edilmesi gerekmektedir."*

Fikhii'l-Islami, V1, 385-411, 555-649; Ahmed el-Husari, [Imibl-kaza: Edilletiill-isbat fi'l-fikhi’l-Islami, Beyrut, 1986,
s. 9-44; Tbrahim Bey, Turuku’l-isbatis-ser’iyye, 61 vd.; Hasim, el-Kada ve Nizamii'l-isbat, 113 vd.; Raslan, Nizamii
isbatiid-dava, 99 vd.; Erbay, Ispat Vasitalari, 58-258; el-Mevstiatii’l-fikhiyye, “Isbat’, 1, 232-248.

184 Ibn Mactz, Vesdilii’l-isbat,13.

185 Beyyine kelimesinin Kur’anda kullanilan anlamlarina 6rnek olarak bk. Bakara (2 ), 92; Enam (6) 57; Had (11), 17;
Nahl (16), 43-44; Taha (20), 133; Fatir (35), 40; Hadid (57), 25: Beyyine (98), 4.

186 Beyyine ile ilgili hadislerin farkli rivayetleri i¢in i¢in bk. Buhari, “Rehin”, 6; Beyhaki, es-Siineiin’l-kiibra, X, 427, nr.
21201; Miislim, “Akdiye”, 1; Ibn Mace, “Ahkam’, 7; Tirmizi, “Ahkam’, 12; Sevkani, Neyliil'l-evtdr, X, 612-616; San’an,
Siibiilii’s-selam, IV, 203-206.

187 TIbn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 25-26; Ibn Kayyim, I'lamii’l-muvakkkiin, 11, 168-171; Ibn Mactz, Vesailii’l-
isbat,13; Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat,14-15

188 Bardakoglu, “Isbat’, DIA, XXII, 492; Bardakoglu, “Beyyine”, DIA, VI, 97.

189  Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 26; Yasin b. Nasir Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye Methiimiiha ve hucciyyatitha
ve mecalatil'l-isitfadeti minh4 ve’l-halati’l-leta yiimneu amelitha fihi”, Mecelletiv'l-adl, Vizéreti’l-adl es-Suudiyye,
Say1: 41, Muharrem 1430, s. 183-187.

190 Ziihayli, Vesailii'l-isbat; 615-616; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 78-82.

191 Zihayli, Vesailii’l-isbat; 620.

192 Nesebin siibutu ile ilgili ispat vasitalar: taabbiidi degildir ancak, nesebin reddi ile ilgili lian davas: taabbudidiir. (
Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 267.)

193  Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 256, I1, 601.

194 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 312; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 265; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 452-
453; Tbrahim Osman, “Devru’l-besmati’l-verase”, 15; Baz, “Basamatiin gayri’l-esabi” , 785; Kasim, “el-Basmatit’l-
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b. DNA-Bilirkisi Iliskisi

Bir ispat sorununda, ¢6ziimii uzmanlig1 veya 6zel ya da teknik bilgiyi gerekti-
ren durumlarda, goriisiine bagvurulmak iizere hakim veya savci tarafindan gorev-
lendirilen tarafsiz tiglincii sahislara bilirkisi denilmektedir.'®

Islam muhakeme hukukunda “ehl-i vukuf”, “ehl-i hibre” kavramlari ile ifade
edilen bilirkisi, davanin adalate uygun bir sekilde ¢6ziime kavusturulmas: i¢in
hakimin bagvurdugu ispat vasitalarindan birisi olmakta ve bilirkisinin dava ko-
nusuyla ilgili verdigi “teknik bilgi” mahkemede delil olarak kabul edilmektedir."*®

Salt hukuk bilgisi ile aydinlatilmas1 miimkiin olmayan bir¢ok olay vardir ki tip
ilminin ulagtig1 bilimsel veriler sayesinde kolaylikla aydinlatilabilmektedir."” Diger
taraftan, “tamamen objektif olan bir bilimsel delilin mevcudiyeti halinde, bu delilin
hékimi baglayacagini kabul etmek” de bilimsel bir zorunluluktur. Bundan dolay:
héakimin, 6zel bilgi alanina girmeyen DNA parmak izi testi ile ilgili, tibbi ve biyolo-
jik kesinlik tagtyan bilirkisi goriisiinden farkli bir karara varmas: miimkiin degildir.
Dolayistyla bu tiir davalarda “Yiiksek diizeyde bilimsel incelemeler sonucunda or-
taya konan bilirkisi goriisleri hukuki anlamda olmasa da, bilimsel agidan mahke-
meyi baglayacak, bir anlamda hiitkmii bilirkisiler verecektir” denilmektedir.'*®

Nitekim bugiin, hakimin talebi ile DNA parmak izi testini yapan bilirkisiler, tah-
min ve miicerret goriisleri ile degil, ellerinde bulunan maddi verilerden hareketle
somut bilgilere dayanarak sonuca ulasmakta ve DNA tahlilini laboratualarda 6zel
olarak hazirlanmis cihazlarla ¢ok dikkatli bir sekilde yapmaktadirlar. Bundan dolay:
DNA parmak izine bagvurmay Islam yargilama hukukunda bir ispat vasitasi olarak
kabul edilen “bilirkisiye bagvurma” kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir."*

c. DNA-Karine iliskisi

Sozliikte “bir seyin varligina delalet eden veya maksada gétiiren sey, ipucu, ala-
met, emare”>” gibi anlamlara gelen karine kelimesini son dénem Islam hukukgular
terim olarak, “gizli olan bir seyin varligina delalet eden her tiirlii agik belirti”,**' “agik-

¢a olmaksizin maksada delalet eden sey”,*” “yargilamada iki farkl olay arasinda akli

A»

verasiyye ve hucciyyetiiha’, 61-62; Hatib, “el-Basmatii’l-verésiyye ve Mecalati’l-isitfadeti minha”, (E’'mél ve biihis),
s. 181.

195 Behnesi, Nazariyyetiil-Isbat, 205; Ali Safak, “Ehli-Vukuf”, DIA, X, 531; Broje, Ispat Kiilfeti, 297; Ayrica bk. Baki
Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Seving Matbaasi, Ankara 1968, s. 446; Hakan Koroglu, Tiirk Mahkemelerinde
Bilirkisilik ve Bilirkisi Kurumlari, Segkin, Ankara 2001, s. 31; Ozbek, Ceza Muhakmesi Hukuku, 634.

196 Turan, Karine, 199; Abdiilmunim, “el-Basmatiil’l-verésiyye’, 1412-1413, 1420, 1441-1443.

197 Islam hukukunda Adli Tip ve bilirkisi uygulama alanina giren drnekler igin bk. Zithayli, Vesailii’l-isbat, 595-598;
Beroje, Ispat Kiilfeti, 280-283; 298-299.

198 Konuralp, Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarimin Zorlanan Sinirlar1,107-108; Tokar, Babalik Davasi, 43-44;
Erten vd.,“Gen (DNA) Testinin Ispat Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi’, 586.

199  Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 395-404, 451-452; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 358-360; Meymen, “el-
Basmatii’l-verasiyye”, 600; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 7.

200 Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 489; Davut Yaylali, “Karine” DIA, XXIV, 492.

201 Mustafa Ahmed Zerka, el-Medhalii'l-fikhii'l-amm (el-Fikhw’l-Islami fi sevbihi’l-cedid), Darw’l-fikr, Dimesk, 1968, II,
918; Zithayli, Vesdilii’l-isbat, 489.

202  el-Mevsiatii’l-fikhiyye, “Karine”, XXXIII, 156; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 267.
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¢tkarsama yoluyla baglant: veya sebebiyet iliskisi kurularak bilinmeyen bir durumun
ispatina yarayan delil”** olarak tarif etmislerdir. >** Islam hukukgular1 ispat kuvveti
agisindan karineyi genel olarak kati ve zanni olmak iizere ikiye ayirmislardir.?*

Kati karine, “yakin derecesine ulasan emare” olarak tarif edilmistir.*® Kati
karine, miistakil bir delil olup kendisini desteklemek icin bagka bir delile ihtiya¢
duymaz. *” Bunlar, murat edilen maksat ve manaya delaleti, aksinin isbat imkan1
bulunmayacak sekilde kesin olan karinelerdir. **®

Zanni karine ise, “kesin bir kanaat bildirmeyen, daha kuvvetli bir delil ile aksi
ispat edilebilen” karine demektir. Zanni karineler, hitkmiin tek bagina dayanagi
olmayip esitlik durumunda veya aksine bir delil bulunmadiginda tercih sebebi ve
yardimct bir delil olarak devreye girmektedir.?”® Bu tiir karineler, kati karinelerin
aksine tek basina delil olmaya elverisli goriilmediginden delil olabilmesi i¢in baska
delil ve karineler ile desteklenmesi gerekmektedir.?'

Islam hukukgular: genel olarak karine deliline bagvurmayi kabul etmigler an-
cak, karineye sahit, yemin ve ikrardan sonra yer vermislerdir.>"! Dolayisiyla Islam
hukukunda prensip olarak hakim, sahit, yemin ve ikrar gibi daha kuvvetli bir delil
olmadiginda veya zahiri deliller taaruz ettiginde karine deliline basvurabilecek-
tir.2'> Ancak Ibn Teymiyye, Ibn Kayyim, ibn Ferhun ve Trablusi gibi Islam hukuk-
cular1 karine delilinin 6nemine dikkat cekmisler ve hakimin karine delili ile amel
etmesinin zorunlulugu iizerinde durmuglardir. *”* Ciinkii sahitlik, yemin ve ikrar
tiiriinden deliler de karinelere dayanmaktadir. Dolayisiyla bu delilleri karineye 6n-
celemenin hukuki bir gerekgesi yoktur.**

Giiniimiizde hukuka yardimci ilimler sayesinde geg¢miste higbir anlam ifade
etmeyen, bir kisminin delil olabilecegi akla bile gelmeyen bircok iz, belirti ve zayif
kabul edilen karineler kriminalistik ve adli tip bilimi sayesinde kesin ispat eden
delillere dontisebilmektedir. Bundan dolay1 bugiin ne kadar kuvvetli goriiniirse
goriinsiin higbir delil, diger deliller, ipuglari ve izler incelenmeden ve bunlar hak-

203 Yaylali, “Karine” DIA, XXIV, 492.

204 Bir ispat vasitasi olarak Islam muhakeme hukukunda “karine” delili ile ilgili gériis ve drneklerler igin bk. Ibn Kay-
yim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 255-262; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hiikkam 11, 101-114; Zithayli, Vesailii’l-isbat, 488
vd.; Behnesi, Nazariyyetii’l-Isbat, 192-204; Erbay, Ispat Vasitalari, 218-228; Beroje, Ispat Kiilfeti, 244-264; Yaylals,
“Karine” DIA, XXIV, 492; Sen, Karine, 36 vd., 71 vd.; Turan, Karine, 228 vd.

205 Ziihayli, Vesdilii’l-isbat, 490-49, 493-494; Terhtni, Hucciyyetii’l-kardin,132-134; Visam Ahmed es-Semrit, el-Karine
ve eseruha fi isbati’l-cerime dirdse fikhiyye mukarene, Beyrut 2007, s. 172-175; Beroje, Ispat Kiilfeti, 247-248; Yaylals,
“Karine” DIA, XXIV, 492; Turan, Karine, 63-65; Sen, Karine,48 vd.

206 Mecelle, mad.1741; Terhtini, Hucciyyetii’l-kardin, 132. Karine ile ilgili rnek uygulamalar i¢in bk. Tbn Kayyim, et-
Turuki’l-hitkmiyye, 1, 8-28.

207 Zihayli, Vesailii’l-isbat, 493; Vasil, Nazariyetiid-dava ve'l-isbat, 45.

208 Turan, Karine, 63, 232.

209 Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 494; Terhtini, Hucciyyetii’l-kardin, 133; Yaylal, “Karine” DIA, XXIV, 492; Beroje, Ispat Kiil-
feti, 248.

210 Turan, Karine, 235.

211 Ziihayli, Vesdilii'l-isbat, 499; Beroje, Ispat Kiilfeti, 249.

212 Zihayli, Vesailii’l-isbat, 499, 519-520.

213 Beroje, Ispat Kiilfeti, 249.

214 Zihayli, Vesailii’l-isbat, 499-500; Cavi, el-Karine ve devruha fi’l-isbat, 1-2
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kinda bir kanaate ulasilmadan tek basina kesin ve mutlak bir delil olarak kabul
edilmemektedir.?"

Bu nedenle 6zellikle bagkaca bir delil bulunmadiginda hak ve adaletin gergek-
lesmesi i¢in karine delili ile amel etmekten bagka ¢are yoktur*'® ve kuvvetli ihtima-
le dayanan her tiirlii karine ve emarenin yargida ispat vasitasi olarak kullanilmasi
miimkiindiir. Ciinkii karineler 6rf ve adete gore degistigi gibi zamana ve ilmi gelis-
melere gore de degisibelir. Nitekim giintimiizde parmak izi, kan tahlili, fotograf ve
ses kayd: gibi bilimsel ve teknolojik veriler, kuvvetli karine ve emare olarak kabul
edilmekte ve ispat vasitasi olarak kullanilmaktadir.*”

Islam hukukunda ise kesinlik bildirmeyen birgok karine ile amel edilmistir.>'®
Kesinlik bildiren karine ile ise hem nefiyde (reddetmede) hem de ispatta amel et-
mek caizdir. Kendisinden daha kuvvetli bir delil ile ¢catismamast sart1 ile zanni
galip bildiren karineler ile diger delilleri tekit etmek icin amel etmek caiz goriil-
miistiir.>'® Bu baglamda DNA parmak izini, slam muhakeme hukukunda bir ispat
vasitasi olarak basvurulan “karine” delili kapsaminda degerlendirmek miimkiin-
diir. Ciinkii DNA parmak izi, nesebin ispat ve nefyinde yiizde yiize yakin (%99,9)
bir oranda kesinlik ifade etmektedir. >

Diger taraftan doktrinde kiyafe olayinda, ¢ocuk ile babasinin organlar: arasin-
daki fizyolojik benzerlik camhur tarafindan nesebin siibutunda bir karine olarak
kabul edilmistir. >*' Kiyafeye kiyasla, ¢ocuk ile ebeveyni arasindaki genetik ben-
zerligi esas alan DNA parmak izinin de evleviyetle karine olarak kabul edilmesi
gerekmektedir.”*

IV. GONUMUZ ISLAM HUKUKCULARININ DNA PARMAK iZi TESTI
ILE NESEBIN SUBUTUNA YAKLASIMI

A. DNA PARMAK iZININ ISPAT VASITASI OLARAK KULLANILMASI-
NIN HUKUKI NIiTELIGI

Giiniimiiz islam hukukeulari, nesebin siibutunda DNA parmak izinin Islam
hukuku agisindan bir ispat vasitas1 oldugu konusunda ittifak etmisler,”” ancak
DNA parmak izi delilinin hukuki vasfinda farkli gériisler ileri stirmiislerdir.

215 Beroje, Ispat Kiilfeti, 263.

216 Ziihayli, Vesailii’l-isbat, 499, 512.

217 Zihayli, Vesailiil-isbat, 512.

218  Islam muhakeme hukukunda “karine” ile amel etmeye cevaz veren drneklerler igin bk. Ibn Kayyim, et-Turuku’l-
hiikmiyye, 1, 255-262; Ibn Ferhun, Tebsiratii'l-hiikkam 11, 101-114; Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 488 vd.; Behnesi,
Nazariyyetii’l-Isbat, 192-204;

219 Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 452; Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye” , 1506-1512;

220 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 271-272; Meymen, “el-Bamatirl-verasiyye”, 596; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 272-273.

221 IbnRiisd, Bidayetii'l-miictehid, 11, 574; Safii, el-Umm, VII, 605-606; Maverdi, el-Havi'l-kebir, XV1I, 280; Ibn Kudame,
Mugni, V111, 371; Ibn Hazm, Muhalld, X, 149; Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 22, 11, 573-575; Ibn Kayyim,
Zadir’l-mead, V, 418-420; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hukkam, 11, 99; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, IX, 406;
Zithayli, Vesailii’l-isbat, 542 vd.; Zithayli, el-Fikhii’l-Islami, V1I, 680-681; Vebtr, Isbatiin-neseb bi tariki’l-kiyife, 21
vd.; Hatib, Siibiitu'n-neseb, 249-250; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 233-253.

222 Hayyat-$imali, “Tekniyyatir'l-basmati’l-verasiyye”, 1507; Muhammed Rafet Osman, ‘el-Basmatii’l-verasiyye ve dev-
ruha fi isbatin ve nefyin-neseb”, (Mu’temer, II), 567-575; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 4.

223 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 54; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 55; Zithayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 515-518.
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Bu konuda ileri siiriilen goriisler temelde DNA parmak izinin “karine ve miis-
takil” delil olmasi tizerinde odaklanmaktadir.** Asagida konuyla ilgili goriisler
tizerinde durulacaktir.

1. DNA Parmak izinin Karine Oldugu ile ilgili Goriisler

a. Zanni Karine Oldugu Goriisii

Bu goriise gore DNA parmak izi testinin yapilisinda ve tespitinde hata yapma
ihtimali oldugundan kesin karine seviyesinde degildir ve muteber bir delil olarak
kabul edilemez. Bundan dolay: kendisi ile hiikiim vermek hakimin takdirine kal-
muistir. Ayrica ser’i deliller -nass ve icma ile- sinirli olup bunlar icerisinde DNA
parmak izi testi gibi ispat vasitalar1 yer almamaktadir.

Omer b. Muhammed es-Sebil,?? Liibnanl hakim Velid el-Akiim?**’ve Arap iil-
kelerindeki bir¢ok hakim bu goriistedir.?®

DNA testinin zanni karine oldugunu soyleyenlerin delil ve gerekeeleri sunlardir;

1) DNA parmak izi testi basit zanni bir karinedir. Diger deliller gibi kuvvetli
degildir. Bundan dolay1 hakim bu delili kabul veya reddetmekte serbesttir.*

2) DNA parmak izi testi nesebin ispati ile ilgili kaynaklarda sayilan ser’i deliller-
den biri degildir. Kald1 ki DNA ile sabit olan sonucun kesin oldugu da sdylenemez.>!

3) DNA testini yapan biyoloji laboratuari, kesin bir ifade ile kisinin ¢ocugun
babasi olup olmadigini sdyleyemez. Bundan dolayrt DNA parmak izi testi sonucu
kesin bir delil olarak alinamaz.**

4) Modern tip ile ilgili goriisler, her ne kadar ¢ok dikkatli bir sekilde yapilmig
olsa da sonucu tartismaya agiktir. Ciinkii kesin olduguna hitkmedilen bir¢ok bi-
limsel goriis daha sonra ¢iiriitiilmiis veya gergekligi tartisilmaya baglamistir.>

5) DNA parmak izi testinin delil olma yonii ihtilafhidir. Aile ve namus konu-
suyla ilgili 6nemli bir konuda firas, ikrar ve sahitlik gibi kesin ispat vasitalar1 ihmal
ederek DNA ile amel etmek dogru degildir.**

224 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 292-311; Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 514-519; Siiveylim, ‘“el-Basmatii’l-
verasiyye’, 120-129.

225 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 292-293.

226 Omer b. Muhammed es-Sebil, DNA testinin nesebin ispat ve nefyinde bir karine oldugunu, diger ser’i delillere
kiyas ile DNAnin da bir ispat vasitas: olmasi gerektigini sdylemistir. Ancak, ilmi goriiglerin zamanla degistigini
ve tizerinde tartigildigini ifade etmistir. Sebil’in bu ifadelerinden onun da DNA parmak izini “zanni karine” olarak
kabul ettigini séylemek miimkiindiir. Bk. Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 52.

227 Velid Akam, “el-Basmatiil-verasiyye ve eseruha fi'l-isbat, Mu'temeru’l-hendeseti’i-verasiyyeti beynes-seriati ve'l-
kanan”, (Mu’temer, II), s. 542; Ayrica bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 294.

228 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 292.

229 Kabi, el-Basmatir’l-verasiyye, 294-296.

230 Akaim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 542.

231 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 294.

232 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 295.

233 Sebil, “el-Basmatirl-verésiyye”, 55.

234 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 296.
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b. Kesin Karine Oldugu Goriisii

Bu goriise gore DNA parmak izi testi %99,9 oraninda kesin sonug verdiginden
kesin karine olarak kabul edilmesi gerekmektedir.”**

Ali Muhyiddin el-Karadagi,”*® Vehbe ez-Ziihayli,”” Nasir Ferid Vasil,”** Mu-
hammed Rafet Osman,”® Abdiilkadir Hayyat,**® Ebu’l-Vefa Muhammed Ebu’l-
Vefé Ibrahim,*! Fuad Abdiilmiinim,*> Eymen Muhammed Omer,** Muhmmed
el-Muhtar es-Selami,*** Nezir Hamedu?* gibi son dénem Islam hukukgularinin ¢o-
gunlugu bu goriistedir. 6 Kuveyt'te 15.10.1998 tarihinde gerceklesen Tibbi Ilimler
Islam Konseyi de bu goriisii karara baglamistir.>¥” Mekkede 5-10. 01. 2002 tarihin-
de toplanan fslam Fikih Akademisi ise DNA testinin, nesebin ispatinda kat’iyyete
yakin bir delil oldugunu séylemistir. >

DNA Parmak izi testinin kesin karine oldugunu soyleyenlerin delil ve gerek-
geleri sunlardir;**

1) DNA parmak izini kesin karine ve maddi bir delil olarak kabul eden bu goriis
sahipleri genel olarak fukahanin karine delili igin getirmis oldugu delillerin DNA
i¢in de gecerli oldugunu sdylemisler*’ ve Kurandan deliller' getirmislerdir.>

2) “Onlar: babalarina nispet ederek ¢agirin. Bu, Allah katinda daha (dog-
ru ve) adaletlidir. Eger babalarim bilmiyorsanz, onlar sizin din kardesleriniz ve
dostlarimzdir.”*>

Ayette Yiice Allah, gocugun gergek biyolojik babasina nisbet edilmesini emret-
mekte ve “..eger babalarimi bilmiyorsaniz..” ifadesi ile ger¢ek babanin kim oldu-
gunun arastirilmasini istemektedir. Arastirma ise gesitli vesile ve karineler ile olur.

235 Hayyat- Siméli, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1493; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyyeii, 298; Necm Abdiillah
Abdiilvahid, “el-Basmatii’l-verasiyye ve te’siruha ale'n-neseb isbaten ve nefyen”, (E'mal ve biihis), s. 249.

236 Karadagi, “el-Basmatir’l-verasiyye’, 54, 55-57.

237 Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 518.

238 Vasll, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 60, 65.

239 Rafet Osman, “el-Basmatirl-verésiyye” , 575.

240 Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1507.

241 Ebu’l-Vefa Muhammed Ebu’l-vefi Ibrahim, “Meda Hucciyyeti'l-basmatil-verasiyye fi'l-isbati’l-cinaiyyi ve'l-
kanani’l-vad’iyyi ve'l-fikhi'l-islami”, (Mu’temer, II), s. 707.

242 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye”, 1373.

243 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat,452.

244  Selami, “et-Tahlilirl-biyolojiyyii”, 456.

245 Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verésiyye’, 5-6.

246 Ka'bi, el-Basmatii’l-verasiyye, 292; Aise, [sbatiin-neseb, 56.

247 Karadagi-Muhammedi, Fikhii’l-kadaya et-tibbiyye el-mudsira, 357-358; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 81; Ka'bi, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 292-293.

248  Kardratii'l mecmy’l-fikhi'l-Islami, 343; Karadagi-Muhammedi, Fikhii'l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 367.

249 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 296-299; Aise Ibrahim Ahmed el-Mukadime, Isbatiin-neseb fi dav’i ilmi’l-veréseti,
(Macester, Danigman: Mazin Ismail Misbah Heniyye, el-Camiatii’l-Islamiye) Gazze/Filistin 2012, s. 58-59.

250 Hayyat-$imali, “Tekniyyatirl-basmati’l-verasiyye”, 1506-1512; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 296-299; Abdiilmu-
nim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1404-1411.

251 Yusuf, 12/26-28. Bu ayetin karineye delil olmas: ile ilgili bk. Senkiti, Edvdiil-beyan, 111, 81-83; Ibn Kayyim, et-
Turukw’l-hiikmiyye, 1, 5; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-hukkam, 11, 101; Ziihayli, Vesailii'l-isbat, 501-502.

252 Hayyat-$imali, “Tekniyyatirl-basmati’l-verasiyye”, 1507; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 6.

253  Ahzab (33), 5.
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DNA parmak izi testi de cocugun gercek babasinin kim oldugunu gosteren bir
karinedir. Bu sayede “onlar: babalarina nispet ederek ¢agirin” emri de gerceklesmis
olmakta ve cocugun gercek babasinin kim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bundan do-
layt DNA parmak izi testi ile amel etmek bir zorunluluktur.”*

3) DNA parmak izi testi, babaligin isbat ve nefyinde yiizde yiize yakin (%99,99)
oranda kesin sonu¢ vermektedir ve bircok durumda sek ve ihtimalden uzaktir.?>®

c. Kuvvetli Karine Oldugu Goriisii

Son dénem Islam hukukcularindan Muhammed Rafet Osman?* ve Ali Halife
el-Ka’'bi*’ bu goriistedir.

Rafet Osman konuyla ilgili goriisiinii soyle ifade etmektedir: “Fukaha ispat ko-
nusunda karine ile amel etmeyi caiz gormiigtiir. Ozellikleri agisisndan DNA parmak
izi, kiydfeden ¢ok daha kuvvetli bir karinedir. Dolayisiyla DNA parmak izi ile nese-
bin ispat ve nefyinde amel etmek kiydfeye gore evleviyetle caizdir™*>*

Ali Halife el-Ka’bi de Rafet Osman’in goriisiine katildigini ifade etmekte ve
DNA parmak izinin kuvvetli karine oldugunu séylemektedir. >

Ka'bi'ye gore DNAn1in kuvvetli karine olmasi, “DNA parmak izi firas beyyine ve
ikrar delillerinden hicbirine takdim edilemez ve bagka bir delil ile desteklenmedik-
¢e DNA parmak izi testi iizerine hiikiim ikame edilemez” anlamina gelmektedir.*

Ka'bi, DNA parmak izini “zanni delil” olarak kabul etmemesini ise oyle agiklamaktadir:

“Bu sorunun cevabt DNA parmak izi ile kan grubu tahlilinin kuvvet agisindan
ayni olmamast ile ilgilidir. Soyle ki kan tahlili, tip alilmleri ve hukuk¢ularinmin icmas:
ile nesebin ispatinda degil nefyinde bir delildir. Bu yiizden zan ifade etmektedir. DNA
parmak izi ise ispat yoniiniiden kan grubu tahlilinden daha kuvvetlidir. Dolayisiyla
ikisinin hiikmii ayni degildir. DNA parmak izi zandan daha kuvvetli bir delildir” >

Ka'bi, DNA testinin “kesin karine” degil de “kuvvetli karine” olmasini ise soyle
agiklamaktadir: 22

1) DNA parmak izi testi, ikrar ve sahitlikte oldugu gibi kesin olarak hakimin
kanaatini etkileme ve onu ikna etme agisindan yetersizdir.>*

Soyle ki;

254 Hayyat-Simali, “Tekniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1516; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 297.

255 Hayyat- $iméli, “Tekniyyati'l-basmati’l-verasiyye”, 1493; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyyeii, 298.

256 Rafet Osman,“el-Basmatii’l-verasiyye”, 575.

257 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301-310.

258 Rafet Osman, “el-Basmatii’l-verasiyye”, II, 575-576.

259 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301.

260 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301.

261 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 301.

262 Ka'bi, savas ve felaket gibi toplu 6liimlerin oldugu yerlerde kimlik tespiti yapmada, bagka ser’i bir delil ile ¢atiyma
durumu olmadig i¢in DNA testinin “kesin delil” olarak kabul edilecegini séylemektedir. Bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-
verdsiyye, 365-367.

263 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 302-305.
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- DNA parmak izi testi mahkeme disinda ve hakimin giyabinda olmaktadir.
Dolayistyla hakim, DNA testinin bilimsel olarak nasil yapildigini gozleri ile gore-
memektedir. Bu durum ise hakimi ikna etme agisindan bir eksiklik olusturmak-
tadir. Oysa ikrar ve sahitlikte hakim, delili bizzat gozleri ile gormekte ve kulaklar:
ile dinlemektedir. %*

- Cinai delillerin tahlil edildigi labaratuarlarda yapilan tahlillerin dogru veya
yalan olduguna hakimi ikna edecek kesin bir 6l¢ii yoktur. $oyle ki cinayet mahal-
linden tahlil i¢in alinan dokularin dogru bir sekilde alinip getirilmesi ve tahlillerin
dogru bir sekilde yapilmast ile ilgili hakimin kalbine bir siiphe diisebilir. Haklar,
yalan makinesi, DNA parmak izi testi gibi sek ve siiphe iceren, zan ifade eden de-
liller {izerine degil, ancak kesin ve dogru deliller iizerine ikame edilebilir. >*°

- Ikrar ve sahitlik, kuvvet acisindan DNA testinin iistiindedir ve bu deliller
kitap, siinnet ve icma ile sabit olup Islam hukukunda giivenilir delil olarak kabul
edilmektedir. DNA parmak izi testi ise batililarin kesfetmis olduklari yeni bir yon-
tem ve kavramdir. >

2) DNA parmak izi testinde asil olan kati delil olmasidir, ancak sartlar kiy-
metini diisiirmiistiir. >’

Konunun uzmanlari olan tip 4limleri ve aragtirmacilarin ¢ogunlugu DNA tes-
tinin “kesinlik ve yakin” bildirdigini soylemektedirler. Ancak, tahlili yapan uzman
kisiler, tahlilin yapildig: cihazlar, olumsuz hava sartlari, hiicre dokularinin nakli-
yesi ile ilgili sorunlar, DNA testinin hazirlanmasinda nihai sonuca ulagmak i¢in
doku drnegine bazi s1vi madddelerin karisma ihtimali gibi olumsuz sartlar DNA
testinin kiymetini diigiirmektedir. 2%

Ka'bi'ye gore, yukarida sayilan gerekge ve delillerden dolayr DNA parmak izi
testi tam bir kesinlik bildirmemektedir. Bundan dolay1 DNA testinin delil olarak

kuvet degeri “kuvvetli karine” olmasidir. Dolayistyla DNA parmak izi testi ile zina
haddi cezasi uygulanamaz.**

2. DNA Parmak izinin Miistakil Bir Delil Oldugu Goriisii
Ibrahim Osman,”® Abdiirresid Kisim,””’ Abbas Ahmed el-Biz,*? Sadiiddin
Hilali**ve Bender Fuad es-Siiveylim** gibi son dénem Islam hukukgularina gore

264 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 303.

265 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 303.

266 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 303.

267 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 306-310.

268 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 306-307.

269 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 307-311.

270 Ibrahim Osman, “Devru’l-basmati’l-verasiyye” , 15.
271 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiihd”, 61, 66.
272 Béz, “Basamatiin gayrii'l-esabi), 785.

273 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 204, 241, 315.

274 Siveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 128.
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gerekli sartlar bulundugunda DNA parmak izi testi nesebin isbat ve nefyinde miis-
takil ve dogrudan bir delildir. Dolayisiyla DNA parmak izi “firds, sahadet ve ikrar”
gibi ser’ bir delil kabul edilmeli, hak ve adalet hangi delil ile agiklaniyor ve ortaya
¢ikiyor ise onunla amel edilmelidir. >

DNA Testinin miistakil bir delil oldugunu s6yleyenlerin delil ve gerekgeleri
sunlardir;

1) “Beyyine” kavrami Kur’an”® ve siinnette?”” sadece “sahitlik ve ikrar” ile s1-
nirlandirilmamas, aksine hakki ortaya ¢ikaran her sey beyyine olarak isimlendiril-
mistir. ”® Dolayisiyla DNA parmak izinin miistakil bir delil olarak kabul edilerek
ayet ve hadislerdeki “beyyyine” kavrami kapsamina girmesinde ser’an bir engel
yoktur.?”

2) Terim olarak karine, bilinen bir durumdan bilinmeyen bir durumu ortaya
¢tkarmak demektir.”® Bu tarif, DNA parmak izi testi i¢in uygun diismemektedir.
Ciinkiit DNA parmak izi testinde “malum bir durumdan malum olmayan bir du-
rumun ortaya ¢itkmast” diye bir sey yoktur. DNA parmak izi testi insanin doku ve
stvisinin dogrudan tahlil edilmesidir. Dolayisiyla DNA parmak izi testini karine
olarak degil de miistakil bir delil olarak kabul etmek daha isabetlidir.>*'

3) DNA parmak izini tamamen kiyafeye kiyas etmek dogru degildir. Ciinki
aralarinda miisterek illet ve yontem agisindan bir benzerlik olmakla birlikte mahi-
yet (esas) itibariyla ikisi farkl seylerdir.?®> $oyle ki;

- Kiyafe tahmin, galip zan ve firasete dayanmaktadir ve hata ihtimali ytiksektir.
DNA ise ilmi esaslar tizerine dayanmakta ve hata ihtimali ¢ok diistiktiir. Dolayisiy-
la DNA katiyyet ifade ederken kiyafe zanniyyet ifade etmektedir.

- Kiyafe sadece nesebin siibutu ile ilgili olaylarda kullanimaktadir. DNA ise
neseb, cinayet ve kimlik tespiti gibi ¢ok farkl: alanlarda kullanilabilmektedir

- Kiyafe, uzuvlara dayali zahiri benzerligi esas almakta ve zan bildirmektedir.
DNA ise tamamen hiicre dokularinda gizli genetik benzerligi esas almakta ve so-
nucu maddi bulgulara dayali katiyyet bildirmektedir.

- Birden fazla kaif, ayn1 olayla ilgili farkli seyler syleyebilir, hatta benzerlikten

275 Abdirresid Muhammed Emin b. Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiihd’, Mecelletivl-adl, Vizératir’l-
adli’s-Suudiyye, el-Aded: 23, Receb 1425, es-Senetii’s-sadisetii, s. 63.

276 Beyyine kelimesinin Kur’andaki anlamlari i¢in 6rnek olarak bk. Bakara (2), 92; En'am (6), 57; Had (11), 17; Nahl
(16), 43-44; Taha (20), 133; Fatur (35), 40; Hadid (57), 25; Beyyine (98), 4.

277 Buhéri, “Rehin’, 6; Beyhaki, es-Siineiin’l-kiibra, X, 427, nr.21201; Ayrica bk. Miislim, “Akdiye”, 1; Tbn Méce, “Ahkam’,
7; Tirmizi, “Ahkam”, 12; Hadisin farkli rivayetleri ve degerlendirmesi i¢in bk. Sevkani, Neyliil'l-evtar, X, 612-616;
San’ani, Siibiilii’s-selam, TV, 203-206.

278 Ibn Kayymm, et-Turuku’l-hiikmiyye, 1, 25-26, 64-65; Ibn Kayyim, I’lamii’l-muvakkkin, 11, 168-171; Ibn Mactz,
Vesailii’l-isbat,13; Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat,14-15

279 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiihd”, 61.

280 Zerka, el-Medhal, 11, 918; Zithayli, Vesdilii'l-isbat, 489.

281 Ibrahim Osman, “Devru’l-basmati’l-verasiyye”, 15.

282 Kasim, “el-Basmatii’l-verésiyye ve hucciyyetiihd’, 60-61.
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dolay1 bir ¢ocugu iki babaya da nisbet edebilirler.”®® DNAda ise tahlil birden fazla
da yapilsa sonucun farkli ¢ikma ihtimali ¢ok diistiktiir ve bir cocugun birden fazla
babaya nisbeti miikiin degildir.

Yukari da sayilan farkliliklardan dolayr DNA parmak izi ile kiyafenin her yonii
ile ortiistiiglinii soylemek ve DNAYy1 kiyafeye kiyas et mek miimkiin degildir. Her
ikisi de “benzerligi” esas amakla birlikte kiyafe ve DNA parmak izi birbirinden
tamamen farkli yontemlerdir.?*

Muhammed Siileyman el-Askar, DNA parmak izi testinin hukuki vasfi ile ilgili
hem “kesin karine” ** hem de “seran sahih bir yol/miistakil bir delil”™™ ifadesini
kullanmaktadir. Bu yilizden Askar’in goriisiinii “kesin karine” veya “miistakil delil”
olarak nitelemek miimkiindiir.

DNA parmak izinin mutlak olarak delil oldugunu sdyleyen Askar DNA par-
mak izi testi i¢in su ifadeyi kullanmaktadir: “Bana oyle geliyor ki DNA parmak izi
asagidaki gerekcelerden dolay: seran sahih bir yol/miistakil bir delildir.” >

DNA parmak izinin “seran sahih bir yol/miistakil bir delil” olmas: ile ilgili
Askar’in gerekgeleri ise sunlardir:?*

- Hak, beyyinelerle sabit oldugu gibi “kesin karineler” ile de sabit olur. Karine-i
katia ise her hangi bir ihtimale yer vermeden matluba kesin olarak delalet eden
seydir.

- Cumhur (Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler), nesebin isbatinda kiyafeyi ser’
delil olarak kabul etmistir. Kaif ise ancak tahmin ve firaset ile konusur. Hiikmiinde
hata etme ihtimali uzak degildir. Hatta bazan bir sey soyler, sonra daha benzer bir
sey goriince goriisiinden donebilir. Burada genetik mithenddisligi teknigini kiya-
feye kiyas etmek sahih bir kiyastir. Hatta bu kiyas miisavi kiyas degil evla kiyastir.
Ciiniik DNA kiyafeden daha dogru ve gergekgidir. Hata ihtimali neredeyse yoktur.

- I¢erisinde fukaha da dahil olmak iizere iimmet, sahsi hiiviyetlerin ispatinda
parmak izi, 1slak imza, fotograf gibi modern ispat vasitalarini kullanmay1 kabul
etmis ve bu insanlar arasinda teamiil olmustur.

3. DNA Parmak Izini Farkli Terimlerle ifade Eden Goriisler

Bazi fslam hukuku arastirmacilari, DNA parmak izinin hukuki niteligini
“karine ve miistakil delil” kavramlar: ile iligkilendirmeden kendilerine has 6zel
terimlerle ifade etmislerdir.”® Bu goriislerden bazilar1 sunlardir;

283 Ibn Kudame, Mugni, VIII, 377-378; Ibn Kayyim, Zadii'l-mead, V, 423-424.
284 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiih&”, 61.

285 Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye ”, 263.

286 Askar, “Isbati’n-neseb bi'l-basmatii’l-verasiyye 7, 263.

287 Askar, “Isbati’n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye ”, 263.

288 Askar, “Isbati’n-neseb bi’'l-basmati’l-verasiyye ”, 263-264.

289 Bu goriisler i¢in bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 299-301.
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1) “Ozel DNA Delili veya Ilmi Delil” olmasi

Giiniimiiz Islam hukuku arastirmacilarindan bazilart DNA parmak izi delilini
doktrindeki delillerden her hangi biri ile iliskilendirmeden genel olarak “bilimsel
delil” kapsaminda degerlendirmislerdir. >

Bu goriis sahiplerindne biri olan Ramsis el-Behnam soyle demektedir, “DNAn
delil olarak isimlendirilmesi hukukta delil olaral ifade edilen tanima uygun diisme-
mektedir. Ciinkii el parmak izinde oldugu gibi DNA parmak izinin maddi bir izi
yoktur. Bundan dolay: DNA parmak izini Ozel DNA Delili olarak isimlendirmeyi

tercih ediyoruz” *'

Liibnanli hakim Velid Akiim da DNA parmak izi delilini “biyolojik delil” kav-
rami ile nitelemektedir.?*

2) “Nakis Delil” olmasi

Ebu’l-vefa Muhammed Ebu’l-vefa, DNA parmak izi delilini “nékis delil” ola-
rak nitelemektedir. Ona gore, “DNA parmak izi karine, delil veya emdre kabilinden
nakis bir delildir. Delalet ettigi sonucun varligi siipheli veya ihtimal bildirdigi igin
DNA parmak izi ile amel etmek, hakimin kanaatine ve takdirine kalmigtir” **

3) “Tamamlayic1 ve Destekleyici Delil” olmasi

Sad el-Anzi'nin dile getirdigi bu goriis, DNA parmak izini “nékis delil” olarak
niteleyen Ebu’l-vefa Muhammed Ebu’l-vefa ‘nin goriisiine benzemektedir. Ancak,
Sad el-Anzi, “DNA parmak izi, diger seri delilleri destek ve tekmil amach olarak
hakimin neseb davalarinda itimad edebilecegi bir delildir’** diyerek DNA parmak
izinin nakis degil tamamlayici delil oldugunu ifade etmistir.

4. Degerlendirme

Ozel terimler ile ifade edilen goriigleri goz ardi ettigimizde DNA parmak izi-
nin hukuki niteligi ile ilgili goriislerin, “karine veya mustakil delil” olmak tizere
temelde iki baglik etrafinda odaklandigini gérmekteyiz.

DNA parmak izi testinin karine veya miistakil delil kabul edilmesinin hukuki
olarak baz farki sonuglari vardir. $6yle ki, DNA parmak izi testi bir karine olarak
kabul edilecek olursa bu DNA testinin delil olma yo6niinii zayiflatacaktir. Ciinki
bu durumda ancak firds, ikrar, sahitlik gibi diger ser’i delillerin yoklugu halinde

290 Ibrahim Sadik el-Ciindi, “el-Fahsi’l-ceyniyyii ve devruhii fi kadaya et-tenazui alen-neseb ve ve tahdidi’l-cins”,
(Mu’temer, II), s. 639.

291 Ramsis Behnam, el-Billisii'l-ilmiyyii ev Fennii't-tahkik, Menseetir l-meérif, Iskenderiye 1996, s. 150'den naklen Ka'bi,
el-Basmatii’l-verdsiyye, 299.

292 Akaim, “el-Basmatii’l-verasiyyetii, 533-547.

293 Ebul-vefa Muhammed Ebu’l-vefd, “Meda hucciyyetirl-Basmati’l-verésiyye”, 727; Ayrica bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-
verasiyye, 300.

294 el-Anzi’nin goriisleri igin bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 300; Ziihayli, “el-Basmatirl-verasiyyetii”, 516; Hilali, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 77.
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DNA testine bagvurulabilecektir. Dolayisiyla nesebin ispatinda basvurulan firds,
ikrar, sahitlik gibi delillerin varlig1 halinde, 6ncelik bu delillere verilecektir.*> An-
cak miistakil bir delil olarak kabul edilmesi halinde ise yiizde yiize varan (%99,9)
bir oranda kesin sonug bildiren DNA parmak izi testi diger deliller ile ayni seviye-
de olacak ve zanni hiikiim bildiren firds, sahitlik ve ikrardan daha kuvvetli bir delil
olacaktir.?*

Delillerinin daha kuvvetli, hak ve adaletin ortaya ¢ikmasi konusunda Islam hu-
kuku ilkelerine daha uygun olmasi sebebiyle gerekli sartlarin olugsmasi*” ve insani
hatalardan kaginilmasi halinde nesebin ispati1 konusunda DNA parmak izi testinin
“miistakil bir delil” olarak kabul edilmesi goriisii daha isabetli goziikmektedir.*®

Burada su konuya dikkat cekmekte fayda var; DNA parmak izi testinin miis-
takil bir delil olmasi ile hdkimin deliller karsisindaki takdir yetkisinin birbirinden
ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. $6yle ki, her ne kadar DNA parmak izi ispat
hukuku agisindan “firas, ikrar ve sahitlik” gibi miistakil bir delil olarak kabul edilse
de hakimin delilleri bagimsiz takdir yetkisi vardir. Bundan dolayi, siipheye mahal
vermeycek bir sekilde hdkimin vicdaninin ikna etmesi gerektigi i¢in delilin varli-
g1 hakimi baglamayabilir. Buna gore DNA parmak izi, nazari olarak miistakil bir
delil olarak kabul edilse de bunun tek basina yeterli bir delil olarak kabul edilmesi
hakimin takdirine baglidir. Hakim isterse sadece DNA parmak izi testi sonucuna
bagli olarak karar verebilecegi gibi gerekli goriirse bagka delillere de basvurabilir.*

Ancak su gercegi de ifade etmekte fayda var; hakim, ilmi bir delilin bilimsel
acidan degerlendirmesini kendisi yapamaz ve bilirkisinin verdigi bilimsel bilgi ve
bulgular1 yok sayamaz. Dolayistyla hakimin verdigi kararin tamamen bilirkisilerin
verdigi rapora aykiri olmasi da miimkiin degildir.>®

B. DNA PARMAK iZi TESTININ NESEBIN SUBUTUNDA KULLANILAN
DIGER SER’I DELILLER ARASINDAKI KONUMU

DNA parmak izi testinin Islam hukuku agisindan megru bir ispat vasitast ol-
dugu konusunda ittifak eden giiniimiiz Islam hukuku arastirmacilar1 bu delilin,
klasik doktrinde yer alan firds, ikrar, beyyine, kiydfe ve kura gibi ispat vasitalar
arasindaki konumu hakkinda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda ileri siiriilen goriisleri
iki baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir.**!

295 Ispat kuvveti agisindan karinenin doktrinde sahit, ikrar ve yeminden sonra gelmesi ile ilgili bk. Zithayli, Vesailii'l-
isbat, 499; Beroje, Ispat Kiilfeti, 249.

296 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 68; Aise, [sbatiin-neseb, 56-57..

297 DNA parmak izinin mahkemede delil olarak kullnilabilmesi i¢in gerekli olan sartlar iizerinde asagida durulacaktir.

298 Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetiiha’, 66; Aise, Isbatiin-neseb, 60.

299 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 131-154, 381; Akim, “el-Basmativ’l-verasiyyetii’, 533-547.

300 Abdiilmunim, “el-Basmatiil'l-verasiyye”, 1441-1443.

301 Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 371-381; Siiveylim, “el-Basmatiil-verasiyye”, 120-129; Ibrahim Osman, “Devru’l-
besmati’l-verasiyye”, 18-19; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verésiyye”, 9-1.



islam Aile Hukukunda DNA Parmak izi Testi ile Nesebin Stibatu | 97

1. DNA Parmak Izinin Kiyife Konumunda Oldugu Gériisii

Genelde DNA parmak izini karine olarak kabul eden ve DNA parmak izinin
megsruiyeti icin kiyafe delilini referans alan Islam hukukgulari, DNA parmak izi
testinin “firds, ikrar ve beyyine” gibi ittifak edilen deliller arasindaki konumunu
kiyafeye benzetmislerdir. Ciinkii her ikisi de baba ile ¢ocuk arasindaki benzerligi
esas almaktadir. Dolayisiyla kiyafenin “firas, ikrar ve beyyine” arasindaki konumu
ne ise DNA parmak izi testinin kuvvet agisindan bu deliller arasindaki konumu
da ayn1 olmalidir. Ancak DNA parmak izi testi, kuvvet acisindan kiyafeden daha
kuvvetli bir delildir.*** Buna gore DNA parmak izi testi, ittifak edilen “firds, ikrar ve
beyine’gibi deliller ile tadruz etmesi halinde bu delillere takdim edilemez. Ciinkii
ser’l deliller, ser’i bir hitkmiin takdirinde DNAdan daha kuvvetlidir. Ancak DNA
parmak izi testi, daha hassas oldugu ve kesin sonug¢ verdigi i¢cin kiyafe ve kura
deliline takdim edilir. **®

Muhammed Siileyman el-Agkar,*** Ali Muhyiddin el-Karadagi,*Mustafa Veh-
be ez-Ziihayli, ** Muhammed Rafet Osman,*® Hasan Ali es-$azeli,’® Nasr Ferid
Vasil,*® Nasir el-Meymen, *'° Omer es-Sebil,*! Muhammed es-Selami, 3'2 Eymen
Muhammed Omer el-Amr,*"* Halife Ali el-Ka’bi*"* gibi giiniimiiz Islam hukukgula-
r1 bu gériistedir. Konuyla ilgili arastirma yapan son dénem Islam hukukgularinin
biiyitk ¢ogunlugu, eviligin mevcut oldugu bir durumda DNA parmak izi delilinin
“firag” deliline kesinlikle takdim edilemeyecegi konusunda ittifak etmislerdir. *'*

Genel olarak DNA parmak izi delilinin, firds, ikrar ve beyyineden sonra, kiydfe
ve kuradan dnce geldigini séyleyen Islam hukukgularinin delilleri sunlardir;*'®

a. Kur’an’dan Deliller

Bu goriis sahipleri, DNA parmak izi testinin diger ser’i delillere takdim edile-
meyecegi ile ilgili asagidaki ayetlerle istidlal etmislerdir;

1) “Emzirmeyi tamamlamak isteyenler icin anneler ¢ocuklarini iki tam y1l em-
zirirler. Onlarin (annelerin) yiyecegi, giyecegi, orfe uygun olarak (kendileri igin ¢o-
cugun dogdugu) babaya aittir..”"

302 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”,55-57; Sebil, “el-Basmatii’-verdsiyye”, 59-62; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 77-
79; Ganem, “Devru’l-basmetit’l-verasiyye fi’l-isbat”, 475; Nezir Hamedu, “Eseru’l-basmati’l-verasiyye”, 7; Salabi,
“Mecalatir’]l-basmati’l-verasiyye , 14.

303 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 374-381.

304 Askar, “Isbatii'n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye’, 268-269.

305 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyyeti”, 55-57; Karadagi-Muhammedi, Fikhii’l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 354.

306 Ziihayli, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 518.

307 Rafet Osman, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 576.

308 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 376.

309 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 77-79.

310 Meymen, “el-Basmatirl-verésiyyetii”, 615-616.

311 Sebil, “el-Basmatii’l-verdsiyye”, 59-62.

312 Selami, “et-Tahlilir’l-biyoloji’, 265.

313 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 451.

314 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 361-364, 376-381.

315 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 70, 371.

316 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 374-381; Ziihayli, “el-Basmatir'l-verasiyye”, 514-521.

317 Bakara (2), 233.
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Ayette “anneler ¢ocuklarini iki tam yil emzirirler” denilerek ¢ocugun nesebi
anneye nisbet edilmistir. Baba i 1<;1n 1se “Us >4 }Jt di_p 3/ kendisi i¢in ¢cocugun dogdugu”
ifadesi kullanilmistir. Giinkii 4 » }5 3 ocugun gerc;ek babasi annesi ile evli koca
olmayabilir. Ancak, nesebin siibutunda asil kaide “cocugun nesebi sahib-i firdsa
(kocaya) aittir” *'® oldugu i¢in, ¢ocuk anne ile nikahli kocaya nisbet edilir. Bundan
dolay1 bu asli kaideden hareketle ¢ocuk evlilik igerisinde dogdugunda biyolojik
babasinin kim oldugu arastirilmaz ve kadinin nikahli kocasina nisbet edilir.’*

1) 2) “Iki erkek sahit getiriniz”, *°“Bir de sahitligi gizlemeyin. Kim sahit-
ligi gizlerse, siiphesiz onun kalbi giinahkdrdir. Allah, yaptiklarimizi hakkiyla
bilendir”,*! “I¢inizden iki adil kimseyi sahit tutun. Sahitligi Allah icin dosdogru
yapin.”*%

Yukaridaki ayetlerde sahitligin yerine getirilmesi istenmektedir. Sayet DNA
sahitlige takdim edilirse bu ayetlerde emredilen sahitlik iptal edilmis ve ilahi bir
emir ihmal edilmis olacaktir.’*?

b. Siinnetten Deliller
DNA parmak izi testinin diger ser’i delillere takdim edilemeyecegini gosteren

delillerden biri de cocugun sahib-i firaga nisbet edilmesi gerektigini belirten asa-
gidaki hadistir;

Aise (ra)'dan rivayet edilmistir: “Utbe [bnu Ebi Vakkas, kardesi Sada: “Zema'nin
cariyesinden dogan oglan bendendir, onu sahiplen” diye vasiyet etmisti. Fetih yilin-
da onu Sad yakalayip: “Bu kardesimin ogludur, kardesim onu bana vasiyet etmisti”
dedi. Abd b. Zemua da: “O, benim kardesimdir ve babamn cariyesinin ogludur, onun
yataginda dogmugstur” dedi. Problemin halli i¢cin Resulullah (sav)a kostular. Sad
(ra): “Ey Allahin Resulii! Bu kardesimin ogludur. Kardesim onun hakkinda bana
vasiyette bulundu. Hele onun benzeriligine de bakin!” dedi. Abd b. Zema: “O be-
nim kardesimdir ve babamin cariyesinin ogludur. Babamin yataginda dogdu” dedi.
Resulullah (sav), ondaki benzerlige bakt: Utbe'ye acik bir benzerlik gordii. Sonra:
“Bu sana aitir ey Abd Ibni Zema. Cocuk, kadinla evli olan kocaya (sahib-i firasa)
aittir. Zina eden i¢gin ise mahrumiyet vardw” buyurdu. Sonra da, ¢ocugun Utbe'ye
olan benzerliginden dolay: Sevde Bintu Zemaya: “Bunu (kardesin bilme, ihtiyat et,
ona kars) tesettiir et!” diye emretti. O (¢ocuk), kadini (Sevde bintii Zema’y1) Allaha
kavusuncaya kadar goremedi. (Sevde, Resulullah (sav)n zevcesi idi.)”***

Bu hadis, ¢ocugun sahib-i firdstan bagkasina benzemesine ragmen mantuku
ile gocugun sahib-i firdsa ait oldugunu gostermektedir. Burada ¢ocugun, nikdhlh

318 Konuyla ilgili hadis asagida gelecektir.

319 Sebil, “el-Basmatir’l-verésiyye”, 70; Nezir Hamedu, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 8.
320 Bakara (2), 282.

321 Bakara (2), 283.

322 Talak (65), 2.

323 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 312.

324 Hadisin kaynagi daha oncegegti.
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kocadan bagkasina benzemesi DNA parmak izi testi ile ortaya ¢ikan “benzerlige”
benzemektedir. Bununla birlikte bu benzerlik daha kuvvetli kabul edilmemis ve
seran asli delil olan “firag” delili ile ¢atistig1 i¢in ona takdim edilmemistir.’*

c. Akli Deliller

DNA parmak izi testinin diger ser’i delillere takdim edilemeyecegini séyleyen
Islam hukukgularinin getirmis olduklari akli delillerden bazilar1 sunlardir;

1) Firas, ikrar ve beyyine delilleri nas ile sabittir. Ummet, sahabeden giiniimiize
bunlarin delil oldugu konusunda icma etmistir. Bundan dolay1 nasil olur da, tahlil
esnasinda hata olma ihtimali olan DNA testini bu delillere takdim edebiliriz.**

2) DNA parmak izi, ser’i delillerin kabulii i¢in bir sart ve mani**’ olamaz. Ak-
sine ser’i delillerin varligi DNA parmak izinin kabulii i¢in bir sart ve mani olus-
turmaktadir. Ciinkii immet bu delilleri Hz. Peygamber (sav)den giiniimiize kabul
etmis ve bu deliller iizerinde icma olusmustur. Bundan dolay1 daha heniiz yeni
olan DNA parmak izi bu ser’i delillerin kabulii i¢in bir sart ve mani olarak ileri
stiriilemez.

3) Sabit olan ser’i bir hitkmiin ilga edilmesi ve onunla amel etmenin iptal edil-
mesi ancak onun nesh edildigine dair ser’i bir nassin olmasi ile miimkiindiir. Bu
ise miimkiin degildir.’*

4) Nekadar dikkatli ve titiz olunursa olsun bilimsel goriisler tartismaya agiktir.
Nitekim kesin oldugu sdylenen bir¢ok bilimsel goriisler, bilimin ilerlemesi ile daha
sonra degismek zorunda kalmis veya tartismaya agilmistir. Bir¢ok bilimsel goriis
ise gercekligini kaybetmistir.**’

5) Bugiin hukukgularin ¢ogunlugu kiyafe deliline kiyas ederek DNA parmak
izi testinin cevazina hitkmetmektedirler. Bundan dolay1 DNA parmak izi ancak,

kiyafe delilinin diger ser’i deliller arasindaki konumunda bir delil olarak kabul
edilebilir.””!

6) Firas, sahitlik ve ikrar gibi seri deliller taabbiidi bir amagla vaz’ olunmustur.
Onlar ilga ve ihmal etmek miimkiin degildir. Teabbiidi bir hitkmii degistirmek
miimkiin olsaydi Hz. Ali (ra)’nin de s6yledigi gibi mestin iizerini degil altin1 mesh

325 Karadagi-Muhammedi, Fikhii’l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 348-349; Said, “el-Basmatii’l-verasiyyetii’, 148.

326 Meymen, “el-Basmatii’l-verasiyyetii”, 615; Ziihayli, “ el-Basmatii’l-verasiyyetii”, 521; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye,
374, 376-377.

327 Usulii fikihta vad’i hiikiimlerden biri olarak kabul edilen sart, bir seyin varlig1 kendisine bagli olan sey demektir.
Varligy, bir bagka seyin varligini gerektirmez. Ancak yoklugu, bir baska seyin yoklugunu gerektirir. Mdni’ ise, bu-
lunmasi bir bagka seyin varligina engel olan, bulunmasi halinde bir baska seyin hiikmiinii ortadan kaldiran sey,
demektir. Zeydan, Veciz, 46, 49. DNA parmak izi testinin vad’i hiikiimler agisindan degerlendirmesi igin bkz. Hilali,
el-Basmatii’l-verdsiyyetii, 213-241; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 63-69; Abdiilmunim; “el-Bamatirl-verésiyyetii”,
1383-1388.

328 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 377.

329 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 377-378.

330 Sebil, “el-Basmatirl-verasiyye”, 55.

331 Meymen, “el-Basmatirl-verésiyye”, 615; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 374.
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etmek gerekirdi.**> Bunun gibi namazda kibleye donmek, yolculukta namazlarin

kisaltilmasi, hacda ihram elbisesinin giyilmesi, hac ibadetinin belirli aylarda ya-
pilmast gibi bir¢ok ser’i hiikiim teabbiididir ve bunlarin aksini yapmak miimkiin
degildir.***

1. DNA Parmak izinin Diger Delillere Takdim Edilmesi Gerektigi Goriisii

DNA parmak izini miistakil delil olarak kabul eden Islam hukukgulari, diger
delilerden daha fazla ispat giiciine sahip oldugu icin DNA parmak izi testini kuv-
vet agisindan onlarin tiimiine takdim edilmesi gerektigini soylemektedirler. Dola-
yisiyla bu goriise gore, diger deliller ile DNA parmak izi testi arasinda bir taaruz
ortaya ¢iktiginda 6nce DNA testine bakilir.***

Sadiiddin Hilali,** Ibrahim Osman,**® Abdiilkadir Hayyat*’ gibi cagdas Islam
hukugular1 bu goriistedir.

DNA testinin diger ser’i delillere takdim edilmesi gerektigini sdyleyen Islam
hukukgular: asagidaki deliller ile istidldlde bulunmustur;***

a. Kur’an'dan Delil

Kur'anda, “Indirdigimiz apagik delilleri ve hidayeti Kitapta agiklamamizdan
sonra onlari gizleyenler var ya iste onlara hem Allah lanet eder hem de biitiin lanet
etme konumunda olanlar ldnet eder”* buyrularak hakikatin gizlenmemesi em-
redilmistir. DNA parmak izi testi ile elde edilen sonug ise nesebin ispati ile ilgili
ihtilaflar1 giderecek ve ger¢ek babanin kim oldugunu ortaya ¢ikaracak, diger ser’i
delillerden daha kuvvetli ve kesin bir delildir. Kesin olan, zanni olana takdim edi-
lir. Dolayisyla burada hakikati kesin olarak ortaya ¢ikaran DNA parmak izi testi
ile amel etmemek, ayette ifade edilen hakikati gizlemek kapsamina girer ki boyle
davranmak ser’an caiz degildir.>*’

b. AKkli Deliller

Bu goriisii savunanlarin, DNA parmak izi delilinin diger delillere takdim edil-
mesi ile ilgili istidlalde bulunduklar: akli deliller ise sunlardir;

1) DNA parmak izi testi bircok karineden daha kuvvetlidir. Hatta dogru ve
yalan ihtimali olan sahitlik ve ikrardan da daha kuvvetlidir. $6yle ki, DNA parmak
izi inkar1 ve riicuu kabul etmeyen maddi bir delildir. Diger ser’i deliler ise inkar ve

332 Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 376.

333 Ka'bi, el-Basmatii'l-verasiyye, 379-380.

334 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 372-373.

335 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 315-316.

336 Ibrahim Osman, “Devru’l-basmetir'l-verasiyye”, 19.

337 Hayyat-$imali, “Tekniyyati’'l-hendeseti’-verasyye’, 1513.

338 Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 372-373; Aise, Isbatiin-neseb, 72-76.

339 Bakara (2), 159.

340 Hayyat-Simali, “Takniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1516; Ganem, “Devru’l-basmetiil-verasiyye’, 475; Hilali, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 316.
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riicuu kabul edebilir. Bundan dolay1 DNA parmak izi testi diger delillerin 6ncelikli
olarak kabul edilmesi i¢in ser’i bir engel olusturmaktadir.**!

2) Sarii, nesebin siibutuna verdigi 6nemden dolay: yalan ve hata olma ihtima-
line ragmen sahadeti ser’i bir delil olarak kabul etmistir. DNA parmak izi testi ile
kisinin 6lii olan kan ve diger dokular1 onun lehine veya aleyhine (bilim diliyle ses-
sizce) sahitlik etektedir. Hi¢ siiphesiz DNA parmak izi testi, hi¢ bir duygusal tesir
altinda kalmadan ilmi esaslar ¢er¢evesinde babaligin ispatina ve nefyine kesin bir
sekilde sahitlik etmektedir.**?

3) Neseble ilgili ispat vasitalar1 teabbiidi islerden degildir. Dolayisiyla DNA
parmak izinin kesfi ile klasik neseb ispat vasitalarini ihmal etmekten dolay1 giinah
islemis olmay1z. Sayet DNA parmak izi testi ile amel etme imkanimiz yoksa diger
ser’i delillere bakmaktan bagka ¢aremiz yok demektir.***

2. Degerlendirme

Nesebin siibutunda bir ispat vasitasi olarak bagvurulan firds, beyyine ve ikrar
gibi ser’i deliller, Islam hukukukeularinin ittifakla kabul ettikleri birer ispat vasi-
talaridir. Dolayistyla DNA parmak izi testi ile bu delillerin ilga ve ihmal edilme-
si veya DNA testinin varliginin, diger delilere bagvurmaya bir engel olarak ileri
stiriilmesi diisiiniilemez. Ancak bugiin, nesebin siibutunda ve nefyinde neredey-
se yiizde yiiz kesin bir sonug veren*** ve teori olmaktan ¢ikarak mahkemelerde
bir ispat vasitasi olarak kullanilan DNA parmak izi delilinin g6z ard1 edilmesi de
miimkiin degildir.**

Diger taraftan nesebin siibutu ve nefyinde firds, sahitlik ve ikrar ile sorun ¢6-
ziiliiyor ve taraflar bu deliller ile ortaya ¢ikan sonucu kabul ediyorlarsa zaten DNA
testine gerek kalmayacakatir. Ancak, bu delillerin varligina ragmen taraflar konuy-
la ilgili anlagamiyor ve sonucu kabul etmiyorlarsa DNA parmak izi testi ile ortaya
¢ikan sonucu kabul etmekten baska ¢are kalmayacaktir. Durum boyle olunca DNA
parmak izi testi sonucunda bir sahsin bir bagakasinin nesebinden oldugu veya ol-
madig1 kesin olarak tespit edilirse bunu inkédr etmenin de bir anlami olamaz. Ak-
sine DNA parmak izi testi kesinlik bildirdigi i¢in, neyi gerektiriyorsa onunla amel
etmek gerekir.>*

Bu nedenle asagidaki gerekgelerden dolayr DNA parmak izi testini “firds, sa-
hitlik ve ikrar” gibi miistakil ser’i bir delil olarak kabul etmek ve taaruz halinde
DNA parmak izi testi delilini diger delillere takdim etmek gerekmektedir;*"

341 Hilali, el-Basmatii'l-verdsiyyetii, 241-242, 273; Hilali, “el-Basmatir’l-verasiyye”, 271-272; Vasil, e’l-Basmetii’l-
verasiyyetii”, 96; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 372.

342 Ibrahim Osman, “Devru’l- basmetit’l-verasiyye”, 19; Hayyat-$imali, “Takniyyatir'l-basmati’l-verasiyye’, 1514.

343 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyyetii, 317; Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat,452-453; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye,
373.

344 Kararati'l-mecmew’l-fikhi’l-Islami, 343-344; Karadagi-Muhammedi, Fikhii'l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 340- 341;
Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 47.

345 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 84-85, 242; Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 259; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 171.

346 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 68.

347 Aigse, Isbatiin-neseb, 74-76.
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1) DNA parmak izi testi nesebin ispat ve nefyinde kesinlik bildirmektedir. ***

2) Bugiin DNA parmak izi testi teori olmaktan ¢ikmis, 1987°den beri ABD ve
Avrupada yaygin bir sekilde mahkemelerde kullanilan bir ispat vasitasi olmus-
tur.**

3) DNA parmak izi testi ile babaligin gercek olup olmadiginin tespitinde DNA
parmak izinden kaynaklanan bir hata olmamaktadir. Hata, DNA tahlilinin yapil-
mast esnasindaki insani zaafiyetlerden ve tahlil merkezi ile ilgili problemlerden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla gerekli sartlarin olugsmasina dikkat edilir ve hata
yapma olasilig1 kaldirilirsa DNA testinin miistakil ser’i bir delil olarak kabul edil-
mesinde bir tereddiit olamaz.**

4) Diger ser’i deliller ile nesebin siibutuna hitkmedilmesi de zann-i galibe ve
zahire dayanmaktadir.*® DNA ile nesebin siibutu ise diger ser’i delillere nazaran
kesinlik bildirmektedir. Dolayisiyla kesinlik bildiren delilin zann-1 galib bildiren
delile takdim edilmesi gerekir.**

C. DNA PARMAK iZi TESTi ILE AMEL ETMENIN SARTLARI

Islam hukukgulari, “DNA parmak izi testi ile amel etmenin hukuki sartlar1” ve
“DNA Parmak izi Tahlilini Yapan Analiz Merkezi ve Uzman Kisilerde Bulunmasi
Gereken Sartlar” olmak iizere iki farkli durum {izerinde durmuslardir. *>

Diger taraftan Islam hukukuna gére, DNA parmak izi testi ile nesebin siibutu
icin baba aday1 oldugu iddia edilen veya hakkinda babalik davasi a¢ilan sahsin,
cocugun annesi ile sahih nikah ile evli olmasi veya zina haddini gerektirmeyecek
bir sekilde cinsel iliski de bulunmus olmasi gerekmektedir.*** Dolayisiyla nesebin
stibutunda bir ispat vasitasi olarak DNA parmak izi testine bagvurulabilmesi i¢in
bu temel ilkenin g6z 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.

1. DNA Parmak izi Testi ile Amel Etmenin Hukuki Sartlari
Son doénem Islam hukukgularinin, DNA parmak izi testi ile amel etmek icin

bulunmasi gerektigini soyledikleri genel sartlar1 su sekilde siralamak miimkiin-
diir; >

348 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 273.

349 Hilali, el-Basmatii'l-verasiyye, 84-85, 242; Hilali, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 259; Hatib, “el-Basmati’'l- verasiyye”, 171.

350 Aise, [sbatiin-neseb, 75; DNA testini yapan uzmanlarin uygulamasindan kaynaklanan hatanin mes’iliyeti ile ilgili
degerlendirme igin bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdasiyye, 60-65

351 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 68; Ciindi, “el-Fahsir'l-ceyniyyii’”, 639.

352 Hayyat-$imali, “Takniyyati’l-basmati’l-verasiyye”, 1512-1515.

353 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 49-59; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat,453-455; Meymen, “el-Bamatii’l-
verasiyye”, 619-620; Baz, “Basamatiin gayrii’l-esabi, 785-786; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 129-132; Kéasim,
“el-Basmatir’l-verésiyye ve hucciyyetiihd’, 64-66; Said, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 146-148.

354 Karadagi-Muhammedi, Fikhii'l-kaddya et-tibbiyye el-mudsira, 360; Sertavi, Fikhii’l-ahvalis-sahsiyye, 222; Selami,
“et-Tahlilir'l-biyolojiyyii”, 455.

355 Karadégi, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 64; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 62-65; Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 69-
70; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 49-50; Eymen, el-Miistecedddt fi vesdili’l-isbat, 454-455; Ziihayli, “el-Basmatir’l-
verasiyyetii’, 515-518; Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verasiyye,” 1374-1375; Said, “el-Basmatir’l-verésiyyeti”, 147-148;
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1) DNA parmak izi testi bir ispat vasitas1 olarak mahkemelerde kullanilmali ve
bu sekilde kullanimuyla ilgili toplumda genel bir kabul olusmalidir.**

2) Konunun uzmani kabul edilen bilim adamlarinin ve hukuk¢ularinin DNA
parmak izinin uygulamada bir ispat vasitasi olarak kullanilmasini kabul etmesi
gerekir.”’

3) DNA parmak izi testi sonucunun ser’an gegerli ve muteber olan bir hiikiim
ile catismamalidir. Buna gore, seran muteber olan evlilik siireci icerisinde (firas
delili) gerceklesen bir dogumla ilgili neseb davasinda sonucu ne ¢ikarsa ¢iksin
DNA tahlili kabul edilemez. Ciinkii hadis-i serifte “Cocuk, kadinla evli olan koca-
ya aittir. Zina eden i¢in ise mahrumiyet vardir”**® buyurulmustur. Dolayisiyla firds
delillerin en kuvvetlisidir. Koca, sahih nikah igerisinde dogan ¢ocugun nesebini
kabul etmiyorsa redd-i neseb (lian) davasi agmalidir.*>

4) DNA parmak izi testi sonucunun ser’an makul olmayan bir hiikkiim ile ¢atig-
mamasi gerekir. Ornegin, akil bali§ olmamuis, bu yiizden biyolojik olarak kendisin-
den ¢ocuk olmas1 miimkiin olmayan bir ¢ocuga babalik nisbet edilmesi gibi. Boyle
bir durumda DNA parmak izi testi sonuglarinin hatali olduguna hiikmedilir.’®

5) Kotii niyetli kisilerin elinde oyuncaga doniistiiriilmemesi i¢cin DNA parmak
izi tahlilinin yapilmasina mahkeme veya yetkili merci karar vermeli ve bunlarin
denetiminde yapilmalidir.*

6) DNA parmak izi tahlili, nesebin siibutu ile ilgili ispat vasitalarina bagvurma-
nin caiz oldugu bir durumla ilgili olmal, reddi neseb veya mesru bir sekilde nesebi
sabit olan birisi i¢in, bir bagka ifadeyle “tashih-i neseb” i¢in olmamalidir. Ciinki
bunda, aileler ve toplum i¢in mefsedet vardir.**

7) DNA tahlili yapilacak kisilerin buna onay vermesi gerekir. Ancak zaruri
hallerde hakim re’sen DNA tahlili isteyebilir.***

8) DNA parmak izi testi tahlili yoluyla doku ticareti yapan 6zel sirketlerin ya-
saklanmasi ve buna tevessiil edenler i¢in caydirici 6nlemlerin alinmasi gerekir.***

9) DNA parmak izi testi sahih nikah veya nikéh siiphesi ile cinsel iliskiye dayali
mahkemeye intikal etmis bir neseb anlasmazligindan dolay1 yapilmalidir.*®®

Ebu’l-vefa, “Med4 hucciyyeti’l-basmatii’l-verasiyye”, 693-698; Kasim, “el-Basmatii’l-verasiyye ve hucciyyetithd”, 64-
66; Stiveylim, “el-Basmatirl-verésiyye”, 129-132; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 197-204.

356 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 69; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 243.

357 Vasil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 70 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 243. Abdilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,” 1374;
Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 199.

358 Bk. Daha 6nce gegen kaynaklar

359 Said, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 147.

360 Said, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 148; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 49; Stiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye,  130.

361 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 130.

362 Karadagi, “el-Basmatirl-verasiyye”, 64; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 129-
130; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 200.

363 Karadagi, “el-Basmatirl-verasiyye”, 64; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 200.

364 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50; Abdiilvahid, “el-Basmatirl-verésiyye”, 249; Siiveylim, “el-Basmati’l-verésiyye’,
130.

365 Eymen, el-Miisteceddat fi vesaili’l-isbat, 454.
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10) DNA parmak izi tahliline dayali neseb davasi koca/baba tarafindan agilmis
olmali. Kardes, ogul, amca vs. gibi bagkas tarafindan a¢ilmis olmamalidir. 3%

11) Tahlili yapan merkez tarafindan DNA parmak izi testi yapilan kisilerin
kayitlar1 giivenilir bir sekilde yapilmali ve tahlil sonucu iki adil sahit huzurunda
resmi kurum tarafindan imza edilerek verilmelidir.**”

2. DNA Parmak izi Tahlilini Yapan Analiz Merkezi ve Uzman Kisilerde Bu-
lunmasi Gereken Sartlar

Giinlimiiz islam hukukeular1 genel olarak DNA parmak izi tahlilini yapan
uzman kisiyi kéife kiyaslamislar ve bu konuda kaifte bulunmasi gereken sartla-
rin DNA parmak izi tahlilinde de bulunmasi gerektigini sdylemislerdir.**® Ancak
arastirmacilardan hi¢ biri, DNA parmak izi tahlilini yapan kisilerin erkek ve hiir
omast konusuna deginmemistir. Baz1 arastirmacilar ise DNA parmak izi testi ile
kiyafenin her yonii ile birbiri ile ortiismedigini, yontem ve uygulama agisindan
aralarinda 6nemli farklar bulundugunu, dolayisiyla kaifte bulunmasi gereken sart-
larin DNA parmak izi tahlili i¢in istenmesinin dogru bir yaklasim olmayacagin
soylemektedir.’®®

Buna gore Islam hukukgularinin DNA parmak izi testini yapan tahlil merkezi
ve kisilerde bulunmasi gerektigini soyledikleri sartlar1 su sekilde siralamak miim-
kiindiir;

1) Sahsi menfeatler i¢cin kullanilmamasi ve istismar edilmemesi icin DNA par-
mak izi testi tahlilini yapan laboratuar devlete bagli ve onun denetiminde bir yer
olmalidir.””

2) DNA parmak izi tahlilinin yapildig1 merkez en modern teknik aletler ile do-
natilmal1 ve tahlilinin sonucuna etki edecek tiim olumsuz sartlardan arindirilarak
bu konuda diinyada uygulanan kriterlere sahip olmalidir.*”*

3) DNA tahlil merkezinde ¢alisan kisiler, bu konuda en iist seviyede yetismis
ve alanlarinda kendilerini kabul ettirmis uzman kislerden olugsmalidir. >

373

4) DNA parmak izi tahlilini yapacak kisiler Miisliiman olmalidur.

5) DNA parmak izi tahlilini yapacak kisiler adalet sahibi ve giivenilir olmali-
dir?”

366 Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 455.

367 Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 455.

368 Ornek olarak bk. Karadagi, “el-Basmatiil-verasiyye”, 63-64; Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 62-65; Vasil, “el-
Basmatii’l-verasiyye”, 69-70; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 50-59.

369 Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye , 203.

370 Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 65; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 50; Baz, “Basamatiin gagrirl-esabi”, 786; Abdiilvahid, “el-
Basmatirl-verasiyye’, 249; Siiveylim, “el-Basmatirl-verasiyye”, 131; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 198.

371 Karadégi, “el-Basmatirl-verésiyye”, 63; Ka'bi, el-Basmatii'l-verasiyye, 50.

372 Karadagi, “el-Basmati’l-verésiyye”, 63; Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 242-243; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51.

373 Sebil, “el-Basmatir’l-verasiyye”, 63; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51; Said, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 146-148.

374 Karadagi, “el-Basmatirl-verésiyye”, 64; Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 63; Vasi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 70;
Ka'bi, el-Basmatii’l-verasiyye, 51.Ka'bi, el-Basmatii'l-verdasiyye, 51.
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6) Tahlil merkezinde ¢alisan tiim kisiler, sahitlikle ilgili ehliyet sartina sahip
olmalidir.>”®

7) DNA parmak izi tahlilini yapan merkez, tahlili yapilan kisilerin yakini ve
akrabasi olmamali ve tahlilin sonucu bunu yapan kisilere 6zel bir menfaat sagla-
mamalidir.’’

8) Tahlili yapan kisilerin sayis: birden fazla olmalidir. *”

9) DNA parmak izi testi yapilacak doku 6rneginin alinmasindan sonucun be-
lirlenmesine kadar tiim isler biiyiik bir itina ile yapilmali ve gerektiginde kullanil-
mak iizere giivenli bir sekilde muhafaza edilmelidir.’”®

10) Higbir sek ve siiphenin kalmamasi i¢in DNA parmak izi testi farkli mer-
kezlerde, farkli doku 6rnekleri iizerinde, birden fazla ve ¢ok giivenli bir sekilde
yapilmalidir.’”

3. Degerlendirme

DNA parmak izi testi ile amel etmek i¢in gerekli goriilen “hukuki sartlar” ile
ilgili giiniimiiz Islam hukukgular1 arasinda bir ihtilaf yoktur. Dolayisiyla Islam hu-
kukgularinin belirtmis oldugu yukaridaki ser’i sartlar olustugu zaman DNA par-
mak izi testi ile amel etmek ve onu ser’i bir ispat vasitas: olarak kullanmak i¢in
hi¢ bir tereddiit kalmaz.®® Ancak DNA parmak izi testi, var olan nesebin tashihi
ve tekidi i¢in yapilmamalidir.*®! Ciinkii evlilik icerisinde tescil edilen bir ¢ocugun
nesebi, ancak lian ile reddedilebilir.3*?

Diger taraftan giiniimiiz Islam hukukgulari, “DNA Parmak Izi Tahlilini Yapan
Analiz Merkezi ve Uzman Kisilerde Bulunmasi Gereken Sartlar” ile ilgili 6zellikle
tahlili yapan kisinin “sayis: ve Miisliiman olmas:” hakkinda ise farkli goriisler ileri
siirmiislerdir. Bu yiizden 6zellikle “DNA tahlilini yapan kisinin sayisi: ve Miisliiman
olmasi” izerinde durulmasi giintimiizdeki uygulamaya dikkat ¢ekmesi agisindan
onem arzetmektedir.

a. DNA Tahlilini Yapan Uzman Sayis1
Konunun daha iyi anlagilabilmesi ve aralarinda bir mukayese yapilabilmesi

375 Sebil, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 63; Hatib, “el-Basmati’l-verasiyye ”, 198.

376 Karadagi, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 64; Ka'bi, el-Basmatii'l-verdsiyye, 51; Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,”
1375; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye 7, 201. Bu goriis sahipleri DNA tahlilinin sahitlige benzedigini dolayisiyla
tahlili yapan kisi ve/ya yakinlarina bir menfeat saglamamasi gerektigini soylemektedirler.

377 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 64; Said, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 146. Bu konu, kaifin ve ona kiyas edilen DNA
parmak izi tahlilini yapan kisini hukuki vasfi ile ilgili olup bu konuda dért fakli goriis ileri stiriilmiistiir. (Ka'bi, el-
Basmatii’l-verdsiyye, 51-58.)

378 Sebil, “el-Basmatii'l-verasiyye”, 63; Abdilmunim, “el-Basmatii'l-verdsiyye;” 1375; Abdilvéahid, “el-Basmatii’l-
verasiyye’, 249; Siiveylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 131; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye , 198.

379 Sebil, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 63; Vasi, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 69; Hilali, el-Basmatii’l-verasiyye, 242-243; Sii-
veylim, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 132; Hatib, “el-Basmatii’l-verasiyye ”, 198.

380 Sebil, ‘el-Basmatii’l-verdsiyye”, 65-66.

381 Sebil, ‘el-Basmatii’l-verdsiyye”, 70-71; Eymen, el-Miisteceddat fi vesdili’l-isbat, 471-478.

Axa

382 Karadégi, “el-Basmatii’l-verasiyye”, 64.
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i¢cin once klasik Islam hukuku doktrininde kaifin sayisi ile ilgili degerlendirmele-
re, sonra da giiniimiiz islam hukukgularinin DNA parmak izi tahlilini yapan kisi
sayst ile ilgili goriislerine yer verilecektir.

aa. Klasik Doktrinde Kaifin Saysi {le Tlgili Goriisler

Klasik Islam hukuku doktrininde kiyafe ile nesebin sabit olmast i¢in kiyéfe ile
hiikiim veren kiifin sayisinin en az kag olmasi gerektigi tartisilmistir. Malikiler
kaifin tek kisi olmasinin yeterli oldugunu séylerken’®® $afii ve Hanbelilerden kaifin
tek kisi veya en az iki kisi olmasi gerektigi seklinde farkli rivayetler vardir.** Bu
konuda Malikiler basta olmak {izere gogunluga gore tek kisinin verdigi kiyéafe hiik-
miiniin yeterli ve gegerli oldugunu sdylemek miimkiindiir. **°

Doktrinde kaifin saysi ile ilgili bu tartigma, onun sahit, miifti veya hdakim/
hakem kabul edilmesi ile ilgilidir. Kéifin sahit oldugunu sodyleyenler onda sahit-
likle ilgili sartlarin olmas1 gerektigini, miifti olarak kabul edenler onda miiftilik
sartlarinin bulunmasi gerektgini, hakim/hakem olarak kabul edenlerde onda
hakimligin/hakemligin sartlarinin bulunmasi gerektigini séylemistir.**® Dolayisty-
la kaifi hakim/hakem kabul edenler tek kisi olabilcegini sdylerken onu sahit kabul
edenler en az iki kisi olmasi gerektigini soylemektedirler.*®”

Kaifin sahit mi hakem mi kabul edilmesi gerektigi ile ilgili Ibn Kayyim (&.
751/1350) soyle demektedir: “Sayet sahit kabul edilirse doktor gibi tek kisinin sahit-
ligin gecerli oldugu durumlara benzer ve goriisii ile amel edilir. Ancak kadifin hakem
kabul edilmesi halinde hiakem olmanin belirli sartlar ve usulii vardwr ki burada bu

sartlar gerceklesmemektedir?3%

Ibn Kayyim (8. 751/1350) kaifin bilirkisi olarak kabul edilmesi halinde ise tek
kisi olmasinin yeterli olacagini séylemektedir.”®® Ibn Kudame (6. 620/1223) da ka-
ifin bilirkisi konumunda oldugunu belirtmektedir.*°

ab. DNA Parmak Izi Tahlilini Yapan Uzman Kisinin Says: {le 1lgili Giinii-
miiz Islam Hukukgularinin Gériisii

DNA parmak izi tahlilini yapan kisinin kiydfeye ve sahitlige kiyas edilip edil-
memesi noktasinda odaklasan farkli goriisler dogrultusunda DNA parmak izi tah-
lilini yapan uzman kiginin sayust ile ilgili giiniimiiz Islam hukukgular: tarafindan
dort farkl goriis ileri stirtilmistiir.”!

383 Ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 11, 575.

384 TIbn Riisd, Bidayetil-miictehid, 11, 575; $afii, Umm, V11, 605; Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, IV,
647; Tbn Kudame, Mugni, VIII, 376; Merdavi, Insaf, VI, 337.

385 Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 326-327.

386 Hatib, Siibiitu'n-neseb, 248-249; Muhammedi, Ahkdmiin-neseb, 325.

387 Safii, Umm, VII, 605; Sirzi, Miihezzeb, 11, 317; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XVII, 386; Merdavi, insaf, VI, 437- 438;
Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mere, VII, 409-410.

388 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 11, 592, 607-608.

389 Ibn Kayyim, et-Turuku’l-hiikmiyye, 11, 607-608.

390 Ibn Kudame, Mugni, VIII, 374.

391 Bu konudaki farkli goriisler ve gerekgeleri i¢in bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51-59.
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Asagida kisaca bu goriisler tizerinde durulacaktir;

1) Birinci Goriis: DNA parmak izi tahlilini yapan uzman sayisi en az iki kisi
olmali

DNA parmak izi testini sahitlige ve kiyafeye kiyas eden bu goriise gére DNA
tahlilini yapan uzman kisinin sayisi en az iki olmalidir.**> Muhammed Siileyman
el-Askar,*” Ali Muhyiddin el-Karadagi,** Abdiissettar Fethullah Said,* Omer es-
Seyh el-Esam,*® Hasan es-Sazeli gibl islam hukukgular1 bu gériistedir. *” Bu gériis
sahipleri, sahitlikte aranan en az sayinin iki olmasi gerektiginden hareketle “...(bu
isleme) sahitliklerine giivendiginiz iki erkegi; eger iki erkek olmazsa, bir erkek ve iki
kadini sahit tutun..”**® ayeti ile istidlalde bulunmustur.

2) Ikinci Goriis: Tek kisinin yaptign DNA parmak izi tahlilinin yeterli ol-
masi

Baz1 Islam hukukgulari, kaifin sayisinin tek kisi de olabilecegini sdyleyen cum-
hurun (Malikiler/$afiiler, Hanbeliler ve Zahiriler) goriisiinden hareketle bir kisi-
nin yaptigit DNA parmak izi tahlilinin de yeterli olacagini sdylemistir. *** Vehbe
Ziihayli,* Sadiiddin el-Hilali,*! Fuad Abdiilmunim*?ve Muhammed Muhtar es-
Selami*” bu goriistedir.

Ziihayi bu konuda kiyafede aranan sartlarin gegerli oldugunu ve doktrinde
kaifin sayisinin tek kisi olmasinin da yeterli kabul eden goriisten hareketle DNA
parmak izi tahlilini yapan kisnin sayisinin da tek kisi olmasinin yeterli olacagini
sOylemektedir. Dolayisiyla ona gore kiyafede tek kisi ile amel etmek caiz olunca
kiyafeden ¢ok daha kuvvetli olan ve %99,9 oraninda kesin sonug veren tek kisinin
yaptigt DNA parmak izi testi ile amel etmek evleviyetle caizdir. ***

Fuad Abdiilmunim*® ile ayn1 goriisleri dile getiren Sadiiddin Hilali ise DNA
parmak izi tahlilin yapan uzman kisileri “mesleki uzmanlik” kapsaminda degerlen-
direrek soyle demektedir: “DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisileri sahitlikte
saymin birden fazla olmasina benzetmek miimkiin degildir. Ciinkii sahitlikte sayinin
birden fazla olmasimin hikmeti “Bu, onlardan biri unutacak olursa, digerinin ona

392 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51-52.

393  Askar, “Isbati’n-neseb bi'l-basmati’l-verasiyye”, 466.

394 Karadagi, “el-Basmatii’l-verdsiyye”64. Karadagi'ye gore, ya DNA tahlilini yapan kisi sayis1 birden fazla olmali veya
tahlili en az iki defa yapilmalidir. Karadagi, “el-Basmatir’l-verésiyye’, 64.

395 Said, “el-Basmatii’l-verasiyye’, 146.

396 Esam, “et-Tahlilii'l-biyoljiyyii”, 1690.

397 Kabi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51-52.

398 Bakara, 2/282.

399 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 53-54.

400 Ziihayli, el-Basmatii’l-verdsiyye, 529.

401 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 342.

402 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,” 1375.

403  Selami, “et-Tahlili’l-biyolojiyyi”, 458.

404 Ziihayli, el-Basmatii’l-verdsiyye, 529.

405 Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye, 1375.
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hatirlatmas: icindir”** DNA parmak izi tahlili aletlerle oldugu icin boyle bir durum
s0z konusu degildir. Burada onemli olan say: degil, meslegin ve konunun uzmani
olmaktir. Konunun uzmani tek kisi de olsa sonug giivenli mi degil mi o daha iyi bilir.
Ciinkii bu konuda neyin yapilmasi gerektigini o herkesten daha iyi bilmektedir. Gere-
kirse dogru ve giivenilir sonuca ulasmak icin tahlil islemini birden fazla yapabilir™”

DNA tahlilini yapan uzman kisiyi “terciimana” benzeten Muhammed Muhtar
es-Selami ise s0yle demektedir: “Bu konuda tahlili yapan kisi kamu adina bir gorev
yaptigim diistiniirsek bu gorev onun zatiyla ilgili degil, meslegiyle ilgili olmaktadir
ve bu yonii ile raviye benzemektedir. Sayet tahlili yapan kisiye mahkemede hdkimin
huzurunda ozel bir dava ile ilgili sahitlik yaptigim diisiiniirsek bu durumda DNA
parmak izi tahlilini yapan kisi sahide benzemektedir. Benim goriisiim DNA tahlilini
yapan kisinin durumu, mahkemede hakim ile lisanlarim bilmedigi davahilar arasin-
da kamu adina terciimanlik yapan kisinin durumuna benzemektedir. Dolayisiyla
tek kisinin yaptigs DNA parmak izi tahlili de yeterlidir”**

3) Ugiincii Goriig: DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisinin sayisi
hdkimin takdirine birakilmali

Bu goriis sahiplerine gore, tahlili yapan uzman Kkisi sayis1 hakimin takdirine
birakilmalidir.*® Bu goriisii Omer es-Sebil dile getirmis,*'° Halife Ali el-Ka’bi de bu
goriise katildigini ifade etmistir.*"

“Hakim bir tek kisinin yaptigt DNA parmak izi testini giivenilir buluyorsa bu-
nunla iktifa eder” diyen Omer es-Sebil sdyle demektedir: “Benim goriisiim bu ko-
nuyu hdkime havale etmektir. Hakim maslahat: gerceklestirmek, hak ve adaleti or-
taya ¢ikarmak icin diger ihtilafli meselelerde nasil hiikiim veriyorsa bu konuda da
oyle amel etmelidir. Bazi neseb davalarinda hakim bir kisinin verdigi bilgiye giivenir
ve ona dayanarak hiikiim verebilir. Bazi neseble ilgili davalarda ise hakim ikinci bir
uzman kisinin goriisiine ihtiyag duyabilir”*'*

4) Dordiincii Goriis: DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisinin sayis1
ile ilgili goriis beyan etmeyenler

Nasir Ferid Vasil,*”> Abbas Ahmed el-Baz*'* ve Necm Abdiilvahid gibi aras-
tirmacilar DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisinin sayisi ile ilgili bir sey
soylemeyerek genel olarak bu kisilerin “alanlarinda uzman, adil ve giivenilir kisiler
olmasi” gerektigini belirtmislerdir. *°

406 Bakara (2), 282.

407 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 342.

408 Selami, “et-Tahlilirl-biyolojiyyii”, 458.
409 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 54-55.

410 Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 63.

411 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56-58.

412 Sebil, “el-Basmatii-verdsiyye”, 64.

413 Vasil, “el-Basmatii’l-Verasiyye”, 69-70.
414 Béz, “Basamatiin Sayrir'l-esabi”, 785-786.
415 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 55.
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Nasir el-Meymen de DNA parmak izi tahlilini yapan kiside kaifte bulunmasi
gerken “Islam, adalet, uzmanlik ve deneyimli olmak” gibi sartlar1 saymis ve say1 ile
ilgili bir sey s6ylemeyerek sayinin 6nemli olmadigini ima etmistir.*®

Yukaridaki goriisler igerisinde DNA parmak izi tahlilini yapan kisinin sahit
olarak degil de bilirkisi olarak kabul edilmesi ve sayisinin hakimin takdirine bira-
kilmasi1 daha isabetli goriinmektedir. Buna gore hakim yeterli goriirse tek kisinin
tahlili ile yetinebilecegi gibi gerekli gormesi halinde tahlili yapan uzman sayisinin
birden fazla olmasini ve tahlilin birden fazla merkezde yapilmasini da isteyebilir.*'”
Yine ayn1 sekilde hakim gerekli goriirse, sonucun daha giivenli olmasi ve siipheden
uzaklagilmasi igin tahlilin en az iki farkl1 merkezde yapilmasini da isteyebilir.*'®

Diger taraftan bu konuda DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisiyi kaife
kiyas etmek ve sahitlikle ilgili sartlarin burada da olmasi gerektigini séylemek ki-
yas mada’l-farik/fasit bir kiyastir.*'® Soyle ki sahitlik, gormeye ve olay1 bizzat miisa-
hade etmeye dayanir. DNA parmak izi testini yapan uzman ise olay1 bizzat gérme-
mekte, sadece bazi biyolojik maddelerin tahlil ve terkibi sonucu belirli bir sonuca
ulagmaktadir. Sahitlik ve DNA tahlilinde; sahidin olaya canli bir sekilde hakikaten
sahitlik yaptig1, DNA parmak izi tahlilini yapan uzmanin veya tahlil sonucunun
bilimsel olarak sessiz bir sekilde hitkmen taniklik yaptigi, dolayisiyla her ikisinin
de olayin aslina vakif olma noktasinda ortak bir 6zellige sahip oldugu soylenebilir.
Ancak sahitlik, olay1 bizzat goren ve miisahade eden kisi ile sinirlidir. DNA tahlili-
ni yapan kisi ise belirli bir kisi ile sinirli olmayip bu konuda hakimin gorevlendir-
digi uzman olan herkes bu tahlili yapabilir.**

Dolayisyla DNA parmak izinin sahitlik olarak degil, “fenni bilirkisilik” olarak
kabul edilmesi daha isabetli goriinmektedir.*” Nitekim Hz. Peygamber (sav), Zeyd
Ibnu Harise ve Usame b. Zeyd olayinda*?*tek kisinin kaifligini yeterli gormiis, olay
sahitlik olarak degerlendirerek benzerlige itibar etmek i¢in kaif sayisinin iki olma-
s1 gerektigini sdylememistir.*

b. DNA Tahlilini Yapan Uzman Kisinin Miisliiman Olmasi
Doktrinde kaifte bulunmasi gereken sartlar igerisinde “Miisliiman” olma sart1
tiim mezhepler tarafindan agikea ifade edilen bir sart degildir. Nitekim Safiiler

416 Meymen, “el-Bamatii’l-verasiyye”, 620.

417  Sebil, “el-Basmatii-verdsiyyetii”, 64; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56.

418 Vasll, “el-Basmatii’l-Verésiyye”, 69.

419 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56-58. Kiyas maa’l-farik, asil ile fer arasinda illet benzerligi bulunmaksizin yapilan
kiyas demektir. $6yle ki kiyasin riikiinlerinden biri olan fer} hitkmiin illeti bakimindan asilla esit olmalidir. Boyle
olmazsa fer’ aslin dengi ve benzeri bir olay olmadigindan ona kiyas edilemez. Ciinkii bir hitkmiin kiyas yoluyla bag-
ka bir olaya verilebilmesi, ancak bu olayin hiikiimle ilgili olaya (asla) denk ve benzer olmasi ile miimkiindiir. Bu sart
gerceklesmedigi halde bir kiyas yapilirsa bu kiyasa, “farkl: iki olay arasinda yapilmis kiyas” anlaminda “kiyas maal
farik” denilmistir. (Zekiyytiddin Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslar1 (Fikik Usulii), (tec. Ibrahim Kafi Dénmez),
Ankara 1990, s. 126-127)

420 Sahitlik ve DNA parmak izi arasindaki fark ile ilgili genis bilgi i¢cin bk. Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 56-58.

421 Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 58.

422 Buhari, Fezailu’l-Ashab, 17, Menakib, 23, Feraiz, 31; Miislim, Rada, 38; Ebta Davad, Talak, 31, 22687; Tirmizi, el-
Vela ve'l-Hibe, 5; Nesai, Talak, 51.

423 Sirazi, Miihezzeb, 11, 317; Muhammedi, Ahkamii'n-neseb, 326.
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kaifin miisliiman olmasi gerektigini tasrih ederken*** Maliki ve Hanbeliler kaifte
bulunmasi gereken sartlar icerisinde “miisliman” olma sartindan bahsetmemis-
lerdir.*”® Dolayisiyla bu konuda klasik doktrinde ittifak oldugunu sdylemek miim-
kiin degildir.

Giiniimiiz Islam hukuk¢ularindan bazilart DNA parmak izi tahlilini yapan
kisilerde bulunmasi gereken sartlar arasinda “Miisliiman olma” sartindan bah-
setmezken® bazi Islam hukukculari, -DNA parmak izi tahlili, ister sahitlik ister
rivayet olarak kabul edilsin- bu tahlili yapan uzman kisilerin Miisliiman olmasi
gerektigini séylemektedirler.*””

Ancak, DNA parmak izi tahlilini yapan uzman kisilerin Miisliman olmasi
gerektigini sdyleyen Islam hukukgular1 bazi sartlar ve kayitlar koymuslardir. Or-
negin, Omer es-Sebil, DNA parmak izi tahlilini sahitlik olarak diisiinerek, gayr-i
Miisliim birisinin Miisliimanla ilgili sahitligi kabul edilmeyecegi icin, tahlilin
Miisliiman birisinin nesebinin ispati ile ilgili olmas1 halinde bu tahlili yapacak ki-
sinin Miisliiman olmasi gerektigini soylemektedir.**®

Abdiissettar Fethullah Said de DNA parmak izinin gayr-i miislimler tarafin-
dan kesfedildigini, dogal olarak bu tahlili ilk olarak gayr-i miislimlerin yaptigini,
ancak Miisliiman bilim adamlarinin da bu tahlili yapmay1 6grenmesinin miimkiin
oldugunu, dolayisiyla tahlili yapacak kisilerin 6ncelikle Miisliiman olmas: gerekti-
gini sdylemektedir. Ancak zaruret halinde, tahlilin birden fazla yapilmasi sarti ile
Miisliimanlara kars1 6n yargis1 olmayan gayr-i Miislim uzman sahislarin yapacagi
tahlilin de gegerli oldugunu séylemektedir.**

Muhammed Muhtar es-Selami ise bu tahlili yapan kisilerde fukahanin ileri siir-
diigii sartlarin giintimiizde herkeste bulunmasinin zor oldugunu ve bu sartlarin is-
tenmesi halinde neseble ilgili haklarin zayi olabilecegini, giiniimiizde biyolojik tahlil-
lerin son derece mitkemmel hazirlanmis cihazlarla giivenilir bir sekilde yapilmasin-
dan dolay1 adalet ve miisliiman olma gibi sartlarin gerekmedigini soylemektedir.**

Bu konuda giiniimiiz gergegine uygun olan, Miisliiman olma sart1 aranmaksi-
zin DNA parmak izi tahlilinin uzman kisiler tarafindan giivenilir bir sekilde yapil-
mis olmasidir. Clinkiit DNA parmak izi tahlilini yapan tek bir kisi degildir. Bu bir-
cok agamadan gegen, ¢ok sayida uzman kisinin katildig: bir siiregtir. Alanlarinda
uzman ve giivenilir olmalari sart1 ile birgok asamadan gecen bu ekip ¢aligmasinin
kabul edilmesi gerekir.*! Nitekim Hz. Peygamber (sav) de hicrette miisrik olan
Abdullah b. Uraykat1 kendisine rehber olarak se¢mistir.**

424 Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV1I, 386; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1V, 646; Muhammedi, Ahkdmii'n-neseb, 325;

425 Ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 11, 575; Ibn Kudame, Mugni, VIII, 375.

426 Hilali, el-Basmatii’l-verdsiyye, 342; Abdiilmunim, “el-Basmatii’l-verdsiyye,” 1374-1375

427 Askar, “Isbati'n-neseb bi’l-basmati’l-verasiyye”, 465; Ziithayli, “el-Basmatii’'l-verasiyyetii”, 518; Sebil, el-Basmatiil-
verdsiyye, 63; Ka'bi, el-Basmatii’l-verdsiyye, 51; Said, “el-Basmati’l-verésiyye”, 146.

428 Sebil, el-Basmatii’l-verdsiyye, 63.

429 Said, “el-Basmatii’l-verésiyye”, 146.
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432 Ibn Higam, es-Siretiin-nebeviyye, Beyrut 1990, 11, 132; Beyhaki, Deldilii'n-niibiivve ve ma’ifeti ahvali sahibis-seria,
Beyrut 1988, II, 478.
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SONUC

Tip ilmi giiniimiizde biiyiik ilerleme kaydetmis ve bilim adamlar1 insanin yap1
taglar1 olan hiicre ile ilgili bir¢ok yeni buluslara imza atmislardir. Giiniimiizde bi-
yoloji ilmi ile ilgili en 6nemli buluslardan biri de hi¢ siiphesiz, insanin genetik
sifresini olusturan ve genetik 6zelliklerin nesilden nesile aktarilmasini saglayan
DNA parmak izinin kesfedilmis olmasidir.

Aile ve toplum agisindan sosyal ve hukuki baglamda 6nemli sonuglar1 olan
“DNA parmak izi ile nesebin siibutunun Islam hukukundaki yeri’ni ele aldigimiz bu
calismamizda varmis oldugumuz sonuglari soyle 6zetlemek miimkiindiir;

1. islam, nesebin siibutuna biiyiik 6nem vermis ve neslin muhafazasini zarurat-1
kiilliyeden kabul ederek her tiirlii vesile ile nesebin siibutunu tesvik etmistir.

2. DNA parmak izi, anne-babadan kalitim (genetik) yoluyla ¢ocuga aktarilan,
her ferdin 6zel olarak biyolojik kimligine delalet eden ve belirli bilimsel kurallar
cercevesinde bilinmesi miimkiin olan bir genetik 6zellikdir.

3. Gliniimiizde DNA parmak izi, nesebin siibut ve nefyinde, suglarin ispatinda
ve kimliklendirmede (kimlik tespitinde) basvurulan (bilimsel) bir ispat vasitasidir.

4. Her insanin kendisine 6zel bir DNA parmak izi vardir ve tek yumurta ikizle-
ri harig iki insanin DNA parmak izinin bir birine benzemesi neredeyse miimiikiin
degildir. Bu yiizden DNA parmak izi testi nesebin siibutunda yiizde yiize varan
(%99,9) bir sonu¢ vermektedir. Bundan dolay1 DNA parmak izi testi sonucunda,
iki sahis arasinda neseb baginin oldugu veya olmadi anlasilirsa bunu inkér etmek
miimkiin degildir.

5. DNA parmak izi testi ile amel etmenin seran muteber olabilmesi i¢in bu
tahlilin yapilabilmesi ve DNA parmak izi tahlilini yapan analiz merkezi ve uzman
kisiler ile ilgili baz1 ser’i ve ameli sartlarin bulunmasi gerekmektedir.

6. Klasik Islam hukuku doktrininde nesebin siibutu ile ilgili “firds, ikrar, beyyi-
ne, kiydfe ve kura” olmak iizere bes ispat vasitasi iizerinde durulmustur. Son ikisi
ise ihtilaflidir. Kiyafenin delil oldugunu Cumhur (Maliki, Safii ve Hanbeliler) s6y-

lemeketdir. Kur’anin delil oldugunu ise bazi fakihler sdylemektedir.

7. DNA parmak izi testi ile nesebin siibutu bilimsel bir yontemdir ve bu konu
klasik Islam hukuku doktrininde yer almamaktadir. Bununla birlikte genel olarak
DNA parmak izi testi ile nesebin siibutunu Islam muhakeme ve ispat hukukunda
yer alan “beyyine, karine, bilirkisi mutalaas: ve kiydfe” kapsaminda degerlendir-
mek miimkiindiir.

8. Islam hukukgular1 genel olarak, aralarindaki miisterek usiil ve yontemin
benzerliginden hareketle, DNA parmak izini kiyafeye kiyaslamislar ve Islam hu-
kuku agisindan mesru bir ispat vasitas1 oldugunu soylemislerdir. Bundan dolayi,
DNA parmak izi testini yapan uzmanlar ve analiz merkezi ile ilgili gerekli sartlarin
bulunmast halinde kiyéfe ile nesebin sabit oldugu her yerde DNA parmak izi testi
ile amel edilebilir.
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9. Delélet yoniinden DNA parmak izi kiyafeden daha kuvvetli bir delildir.
Soyle ki, kiyafede tahmin ve firdset yontemiyle ¢ocuk ile baba arasindaki fizyolojik
benzerlikten hareketle nesebin siibutuna hitkmedilmektedir. DNA parmak izi tes-
tinde ise ¢ocuk ile ebeveynden alinan biyolojik maddeler (hiicre dokular1) bilimsel
yontemle incelenmekte ve bu inceleme sonucundaki bilimsel verilere dayali ola-
rak ¢ocuk ile ebeveyn arasindaki genetik benzerlikten hareketle nesebin siibutuna
hitkmedilmektedir. Bu nedenle nesebin siibutunda DNA parmak izi testi, kiyafeye
kiyasla evleviyetle (evld kiyas olarak) ser’i bir ispat vasitas: olmakta ve nesebin sii-
butunda daha giivenilir kesin sonug vermektedir.

Dolayisiyla kiyafe ile DNA parmak izi testi arasinda miisterek illet ve usul a¢1-
sindan bir benzerlik var gibi goriinmekle birlikte esas itibariyle DNA parmak izi
testi, kiyafeden farkl1 bir yontemdir. Ciinkii kiyéafe, tahmin ve firasete dayali olarak
asil ile fer arasindaki fizyolojik benzerligi (fenotip) ortaya koymaktadir. DNA par-
mak izi testi ise somut biyolojik materyallara ve ilmi verilere dayali olarak bilimsel
yontemlerle asil ile fer arasindaki genetik benzerligi (genotip) ortaya koymaktadir.

10. Nesebin siitbutunda DNA parma izi, diger ser’i deliller gibi bir ispat vasitasi-
dir. Bu anlamda DNA parmak izinin kiyéafe ve kur’a delillerine takdim edilecegin-
de hicbir ihtilaf yoktur. Diger deliler siralamasinda ise DNA parmak izi de miista-
kil bir delildir ve seri deliller arasinda kuvvet siralamas: yapmadan hak ve adalet
hangi delil ile ortaya ¢ikiyor ise o delil ile amel etmekte ser’an bir sakinca yoktur.

11. Aile ve toplum agisindan 6nemli sonuglar1 olan DNA parmak izine basvur-
ma ile ilgili ihtiyath davranilmali ve evlilik siireci icerisinde gerceklesen dogum
olaylarinda ¢ocugun nesebi ile ilgili yersiz siiphe ve tohmetlerle aile kurumu yip-
ratilmamalidir. Bu yiizden mevcut evlilikte nesebi sabit olan bir ¢ocuk i¢in tashih-i
neseb amaciyla DNA parmak izi testine bagvurulmas: aile ve toplumsal maslahat
agisindan dogru bir uygulama degildir. Ancak kuvvetli siiphe ve karinelerin olma-
s1 halinde lian yoluyla redd-i neseb davas1 agmadan 6nce DNA parmak izi testine
basvurulmasinda bir sakinca yoktur.

12. DNA parmak izine bagvurma ile ilgili keyfiligi ve istismar1 6nleyici bazi
hukuki diizenlemler yapilmali ve bu diizenlemelere uymayan kisiler i¢in hukuki
miieyyideler bulunmalidir.

13. DNA parmak izinin seri bir ispat vasitasi olarak kabul edilmesi ile klasik
Islam fikhinda nesebi mechul olan birisinin birden fazla kisiye nisbet edilmesine
cevaz veren ictihatlara ve nesebin kiyafe ve kur’a yoluyla tespitine de ihtiyag kal-
mamuigtir.



islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, sy. 22, 2013, 5. 113-156.
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islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, sy. 22, 2013, 5. 157-186.

HUKUKI{ SERBEST ALAN: MUBAH
(Klasik Yaklasim ve Satibi Ornegi)

Yrd. Dog. Dr. Emrullah DUMLU*

FREE LEGAL AREA: MUBAH
(Classical Approach and the Sample of Shatibi)

Abstract: Mubah is one of the most important problems of provision issue regulating
actions of obligant. Mubah, which is fixed by the liberation of God, is a legal term of
figh used for free legal sphere presented freedom of act to the obligant. Shatibi anal-
ysed this free sphere theory which scholars of methodology comparatively tackled in
a parochial framework, with an expansive and original point of view. Shatibi used the
term of Mubah equivocally. First, Mubah means that it is permissible to leave and be
left optional, the latter Mubah means that it is used for this one ‘the term of the there is
no problem/sin about it" Shatibi analysed the first kind of Mubah both structural point
and the aspect of its serving for a base. In this study it was tackled about the theory of
Mubah both the perspective of classical methodology scholars and the approach of
Shatibi who is a philosopher of methodology.

GIRIS

Usul alimlerince gelistirilen hiikiim teorisi, nev‘-i sahsina miinhasir bir mahi-
yet arz eder. Hiikiim konusu klasik usul geleneginde teklifi ve vaz‘1 hitkiim olmak
tizere iki kisimda incelenir. Usulciiler teklifi hitkmii; «Sari‘in, miikelleften bir fiili

yapmasini veya yapmamasini istemesi yahut onu yapip yapmama arasinda serbest
birakmasidir”! seklinde tanimlarlar.

Teklifi hiikiim kategorisinde incelenen mubah disindaki hiikiimler (vacip,
mendup, haram, mekruh) giicii ve baglayicilig: farklilik arz eden emir veya yasak
seklindeki bir talep neticesinde olusmuslardir. Mubah ise Sari‘in muhayyer birak-
mast ile sabit olmus olup, yapilmasi veya yapilmamas: miikellefe birakilmis bir
hiikiimdyir.

Klasik usul geleneginde mubah i¢in yapilan tanimlarda, kismi ifade farklilik-
lar1 olmakla birlikte vurgulanmak istenen ana tema hemen hemen aynidir. Mubah
baslig1 altinda incelenen problemler de benzer problemlerdir. Tespit edebildigimiz
kadariyla, mubah igin ortaya konan genel yaklasimdan farkli, 6zgiin ve en kap-
samli bakis agis1 sunan alim, Satibidir. (6.790/1388) Bir usul felsefecisi olan Satibi,

*  Giimiishane Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.

1 Kismi ifade farklhiliklar1 olmakla beraber bkz. Gazzali, Ebu Himid Muhammed b. Muhammed, el-Miistasfa min
ilmi’l-usitl, thk: Hamza b. Zitheyr Hafiz, Medine, ts., I, 210; Hallaf, Abdiilvehhab, [lmu usuli’l-fikh, Istanbul,
1388/1968, s. 101; Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz fi usili’l-fikh, Ist., ts. (Dersaadet), s. 26.



158 | Yrd. Dog. Dr. Emrullah DUMLU

mubahi hem tikel hem de tiimel agidan ele alarak 6zgiin bir mubah teorisi ortaya
koymustur.

Satibiden ¢ok &nce yasamis olan Ibn Hazm, (6.456/1064) mubahy; mutlak,
mendup ve mekruh olmak iizere ii¢ kisma ayirmaktadir.? Yapilan tasnifte mutlak
mubah, meselenin tikel agidan, mekruh ve mendup mubah ise tiimel agidan ele
alindig1 izlenimini vermektedir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla, ibn Hazm'in
konuya iliskin sundugu kisa malumat, Satibinin ortaya koydugu kapsamli pers-
pektifin 6zgiin olarak ifade edilmesine mani olacak diizeyde net degildir.

Bir tespit ¢alismasi olan bu makalede mubah teorisi, bagka bir ifadeyle, hukuki
serbest alan teorisi incelenmeye ¢alisilmistir. Calismanin asil amaci, $atibinin mu-
bah yaklagimini incelemektir. Bu amaci daha iyi gerceklestirebilmek diistincesiyle
oncelikle usul geleneginde mubah i¢in yapilmis tanimlamalar ve mubahla ilgili me-
seleler ele alinmig akabinde de $atibi'nin mubah teorisi ayrintili olarak irdelenmeye
calistlmistir. Pozitif hukuktaki bogluk kavramina kismen benzerlik arz eden af mer-
tebesi ise basli basina farkli bir calismay: gerektirdigi diisiincesiyle ele alinmamigtir

1. Mubah Kavrami

‘B-v-h" kokiinden tiiretilen ve ‘mutlak anlamda miisaade etmek, izin vermek’
anlamina gelen ibadhanin* ism-i mef‘tlii olan mubah, kelime anlamu itibariyle
“miisaade edilmis, izin verilmis, serbest birakilmis” anlamlarini tasimaktadir.

Mubah kelimesi, Kuran-1 Kerimde ge¢mez. Hadislerde ise ‘b-v-h" kokiinden
tiretilmis ‘ebaha’ ve ‘istebaha’ fiilleri ile birlikte nadiren de olsa isim tiirevlerine®
rastlanir.

Erken donem fikih miielliflerinin eserlerinde mubah, can ve mal dokunulmaz-
liginin kaldirildig1 bazi durumlari ifade etmek igin kullanilmistir.® Fikih kitapla-
rinda 6zellikle can dokunulmazhiginin kaldirildig1 yahut olmadig1 durumlar ifade
etmek ilizere ‘mubahud-dem’ ifadesine sik¢a rastlanmaktadir.”

Usul-i fikha 6zgii bir terim hiiviyetine kavusmasiyla birlikte mubahin mahi-
yetini belirlemek amaciyla -kismi farkliliklar iceren- pek ¢ok tanim yapilmistir.
Bahse konu kavramin mahiyetini daha iyi yansitacag: diisiincesiyle yapilan tanim-
lardan bazilarina yer vermek istiyoruz.

2 Bkz. ibn Hazm, Ebti Muhammed Ali b. Ahmed b. Sadi, el-Muhalld, Misir, ts., (Matbaatir'n-Nahda?), I, 63.

3 “b-v-h” sozliikte “agik olmak, agiga cikarmak, sirr1 ortaya ¢gikarmak” anlamlarina gelmektedir. Bkz. Ibn Manztr,
Ebirl-Fadl Ceméliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-Arap, Kahire, ts. (Daru’l-Mearif), I, 384, “b-v-h” mad-
desi; Zebidi, Seyyid Muhammed Murteza el-Hiiseyni, Tacii’l-arils, Kuveyt, 1965, VI, 323, “b-v-h” maddesi.

4 ibn Farek, Ebti Bekir Muhammed b. Hasan, Kitabir'l-hudid fi’l usil, Beyrut, 1999, s. 137; Bilmen, Omer Nasuhi,
Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamiisu, Istanbul, ts. (Bilmen Yay.), I, 33.

5  Bkz. Wensinck, A. ], el-Mutemii’l-miifehres li elfazi’l- hadisin-nebevi, Leyden, 1936, 1, 231, “b-v-h” maddesi.

6  Dénmez, Ibrahim Kafi, “Mubah’, DIA, XXX, 341. Karsilagtirmalt olarak bkz. Seybani, Muhammed b. Hasan, es-
Siyerii’l-kebir, thk: Ebu Abdullah Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail es-Safii, Beyrut, 1417/1997, 1, 134;
Serahsi, Muhammed b. Ahmed, Serhu Siyeri’l kebir, Beyrut, 1417/1997,1, 195,11, 7.

7 Bir 6rnek igin bkz. Serahsi, Ebtt Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, el-Mebsiid, thk: Eba Abdullah Muhammed
Hasan Ismail es-$afii, Beyrut, 1421/2001, X, 72 vd.
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Hanefi Cessas (6. 370/981), mubahi sdyle tanimlamaktadir: “Yapilmasinda se-

Safii usulciilerinden Ibn Farek (6. 406/1015) ise “Ibdha alaninda yer alan bir
seyin islenmesi veya terk edilmesine ozel olarak yergi ya da ovgiide bulunmaksizin

muhatabi onu yapip yapmamakta serbest birakmadir.” ifadeleriyle tanimlamakta-
dir.

Ciiveyni (6. 478/1085) ise soyle bir tanim yapmustir: “Sdri‘in, herhangi bir zor-
lama olmaksizin yapma ve yapmama konusunda serbest biraktig1 seydir”"

Kesfir'l-esrar sahibi Abdiilaziz el-Buhari (6. 730/1330), mubahin tiiredigi
ibahay1 “Yapmak ve yapmamak arasinda serbest birakmak.”' seklinde tarif etmek-
tedir.

Gazzali (6. 505/1111) Miistasfd'da, 6nce mubaha iliskin bazi tanimlari ele ala-
rak irdelemekte sonra da kendi tanimini sunmaktadir. O, “mubah, terk edilmesi ve
yapilmasi esit olan seydir” seklindeki tanimin; hem ¢ocuk, deli ve hayvan hem de
Allah’in fiilleri ile gegersiz hale gelecegini iddia etmektedir. Zira Allah’in fiillerin-
den pek ¢ogunun isleme ve terk etme ciheti bizim a¢imizdan esit olmakla birlikte,
yapma ve terk etme Allah hakkinda kesinlikle esittir. Ayni sekilde dini bildirimden
once fiillerin, yapma ve terk etme ciheti esit oldugu halde bunlarin hi¢birine mu-
bah denilmez.'> Goriilecegi tizere Gazzali zikri gegen tanimi, kapsamina girmeyen
seyleri de icerdigi gerekcesiyle gegerli bir tanim saymamaktadir.

Yukaridaki tanima mezkiir elestirisini yapan Gazzalinin kendisi soyle bir ta-
nim yapmaktadir. “Mubah, yapan veya terk eden i¢in herhangi bir 6vgii ya da yergi
50z konusu edilmeksizin, yapilmasi ve terk edilmesi hususunda Allah’in izin verdigi
seydir” Bir baska tanimi da soyledir: Mubah, dinin yapilmas: ve terk edilmesi duru-
munda bir zarar ve yararin olmadigim belirttigi seydir”? Gazzali, bu son tanimla,
mubahin bir masiyet islemek suretiyle terk edilmesi durumunu tanim dis1 birak-
maya ¢alistigini ifade etmektedir. Clinkii masiyet isleyerek mubahi terk eden Kkisi,
bu durumda mubahu terk ettigi icin degil masiyet isledigi icin zarar gorecektir."

Amidi (6. 631/1233) de, Gazzali gibi 6nce isabetli bulmadigi bazi tanimlari ele
alarak bunlarin eksik yonlerine isaret etmekte sonra da kendince uygun olan tani-
mi agiklamaktadir. Nitekim Amidi, kime ait oldugunu belirtmedigi “kisinin yap-
ma ve terk etme arasinda dinen serbest birakildig: fiil” seklindeki tanimi, ‘se¢imli
kefaretleri de igerdigi gerekgesiyle eksik bulmaktadir. Zira se¢imli kefaretlerde
kefaret yiikiimliisii de, yapma ve terk etme arasinda muhayyerdir. Fakat alterna-

8  Cessas, Ebli Bekir Ahmet b. Ali er-Rézi, el-Fusiil fi’l-usiil, Thk: Uceyl Casim en-Nemsi, Kuveyt, 1414/1994, 11, 91.
Ibn Farek, a.g.e, s.137.

10  Ciiveyni, Imami’'l-Harameyn Ebi'l-Meani Abdullah b. Abdullah Yusuf, el-Burhan fi usili’l-fikh, thk: Abdulazim
ed-Dib, Katar, ts, I, 313.

11  Buhari, Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed, Kegfii'l-esrar ald Usil-i Fahri’l-Islam el-Pezdevi, Beyrut, 2009, I, 181.

12 Gazzéli, a.ge., 1,214

13 Gazzéli, a.ge, 1, 214.

14 Gazzéli, a.ge, 1, 214.
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tiflerden birisini yaptiginda bu fiil mubah degil vacip olmaktadir.'* Amidi, genis
zamanli bir ibadet olan namazin ilk vaktinde kilinip kilinmamasi durumunun da
ayn1 mahiyette oldugunu ifade etmektedir. Zira miikellef, namaz ilk vaktinde kil-
mak ile kilma diisiincesiyle vakit i¢inde sonraki bir ana ertelemek arasinda serbest
birakilmis olmakla birlikte namaz mubah degil vaciptir.*®

v

Amidi, yine kime ait olduguna dair herhangi bir agtklamada bulunmadig: “se-
vap ve cezayi hak etmeme noktasinda iki tarafi esit olan seydir” seklindeki mubah
taniminin da, Allah’in fiilleri ile bozulacagini s6ylemektedir. Zira Allah’in fiilleri
bu nitelikte olmakla birlikte mubah olarak nitelenmemislerdir."”

Goriilecegi tizere Amidi, zikredilen her iki tanim1 da mubah kapsamina gir-
meyen seyleri kapsadig1 yani agyarini mani‘ olmadig1 gerekgesiyle yetersiz bul-
maktadir.

Amidi, “mubah; yapma ve terk etme durumunda failine ahirette bir zarar veya
bir yarar saglamayacag: bildirilen veya isaret edilen seydir” seklindeki tanimin ise
kapsaminda olan seyleri icermedigini yani efradini cami‘ olmadigini sdylemekte-
dir. Ciinkii diinya ve ahiret yarar1 ve zararinin esit oldugu bildirilmis yahut sem’l/
nakli delil ile isaret edilmis olmakla birlikte Sari tarafindan islenmesi ve terk edil-
mesi tercihe birakilmis fiil bu tanimin kapsamindan ¢ikar. Halbuki yapilmasi ve
terk edilmesi bir zarar igerse de bu fiil mubahtir.'"® Amidi’ye gére mubah igin yapil-
mis olan bu tanim tiim yonleriyle mubahi igine almamaktadir.

Yukaridaki tanimlari nakledip zikredilen sekilde elestirilerini yapan Amidsi,
kendisine gore en uygun tanimi soyle ifade etmektedir: “Semi/nakli delilin, Sari‘in
hitabi araciligiyla, yapilmasi veya terki arasinda herhangi bir tercih séz konusu edil-
meksizin serbest olduguna delalet ettigi seydir” **

Son dénem alimlerinden Sevkani (6. 1250/1834) ise, “Yapumas: da yapilma-
mast da oviilmeyen fiildir” seklinde bir tanim yapmaktadir. Bu anlamiyla mubah,
faile, s6z konusu fiili islemenin ve islememenin kendisine herhangi bir zararinin
olmadig bildirilen fiil*! anlamini tagimaktadur.

Nakledilen tanimlarda kullanilan ifadeler farkli olsa da vurgulanmak istenen
temanin ayni oldugu dikkati cekmektedir. Tanimlardan hareketle mubahin su bo-
yutlar1 biinyesinde barindirdig: séylenebilir:

a. Mubah, $ari‘in tahyiri/muhayyer birakmasi ile sabit olmus bir hiikiimdiir.
Dolayisiyla mubah hitkmiiniin bir kaynag: bir de muhatab1 yani bu hiikiimden
yararlanan vardir: $ari‘ ve insan.

15  Amidi, Ebi'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed, el-Thkdam fi usili'l-ahkam, Riyad, 1424/2003, 1, 165.

16  Amidi, a.g.e, I, 165.

17 Amidi, a.ge, I, 165.

18 Amidi, a.g.e., I, 165.

19 Amidi, a.ge, I, 165,166.

20  Sevkani, Muhammed b. Ali, Irsadii'l-fuhtl ila tahkiki’l- hakki min ilmi’l-usiil, thk: Ebu Hafs Sami b. el-Arabi el-
Eseri, Riyad, 1421/2000, I, 75.

21  Sevkani, a.g.e, I, 75.
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b. Bahse konu hiikiim, iki kutuplu bir hiikiimdiir: Yapma ve terk etme.
c. Bu iki kutba endeksli bir 6vgii ya da yergi s6z konusu degildir.

d. Yapma ve terk etme kutuplarindan birini tercih hakki muhataba yani insana
birakilmigtir.

Bu nitelikler dikkate alindiginda s6yle bir tanim yapmak miimkiindiir:

“Mubah, Sari‘ tarafindan herhangi bir tercih soz konusu edilmeksizin yapilmast
ve terk edilmesi muhatabin tercihine birakilmus fiildir”

Fikih kitaplarinda bazi kavramlar mubahla es anlamli olarak kullanilmstir.
Sevkani bu kavramlarin, “helal”, “c4iz” ve “mutlak” oldugunu®” ifade etmektedir.
Ancak helal, haramin karsit1 oldugu i¢in haram disinda kalan diger durumlari,
yani mubahin yani sira vacip, mendup ve tenzihen mekruhu da kapsadig icin mu-
baha nispetle daha kapsamlidir.”® Yine caiz de helal ile es anlamli olup, haramin
disinda kalan durumlar1 yani mubahin yaninda vacip, mendup ve mekruhu da
kapsayacak sekilde kullanilabildigi i¢cin mubahtan daha kapsamlidir.**

2. Mubahla Ilgili Baz1 Meseleler

2.1. Mubah Teklifi Bir Hiikiim miidiir?

Usul alimlerinin gogunlugu hitkmii, ‘teklifi ve vaz‘?’ olmak iizere ikili bir tasnife
tabi tutmuslardir. Bu tasnifte mubabh, ‘teklifi hiikiim’ icerisinde miitalaa edilmis ol-
makla birlikte bu hitkmiin teklifi hitkiimlerden olup olmadig: tartismali bir konudur.

Islam alimlerinin kahir ekseriyeti teklifin mahiyetinden hareketle mubahin
teklifi bir hiikiim olmadigini savunurlarken, Ebu Ishak el-Isferayini (6. 418/1027)
aksi yonde bir kanaat ortaya koymustur. Usul eserlerinde her iki yaklasimin teorik
altyapisina iliskin pek ¢ok degerlendirme mevcuttur. Sonraki donem usulciileri bir
yandan gogunlugun goriisiinii teklifin mahiyetinden hareketle temellendirmeye ga-
ligirlarken, diger taraftan da Ebu Ishak el-Isferayini’nin konuya farkli agidan baktig1-
ni1 dolayisiyla mezkiir goriis ayriliginin asli degil lafzi oldugunu ispata ¢alismiglardir.

Hiikiim kategorisinde yer alanlardan bir kisminin ‘teklifi hiikiim’ olarak isim-
lendirilmesi bunlarin miikelleflere bir takim kiilfetler yiiklemesi gerekgesine da-
yanmaktadir.”> Hal boyle olmakla birlikte teklifi hiikiim kategorisinde yer alan
hiikiimlerin hepsinin mezkar nitelikte olup olmadig: tartisma konusudur. Diger
tartigmalar1 bir tarafa birakarak konumuz olan mubahin teklifi bir nitelik tasiyip
tasimadigina teklifin mahiyetinden hareketle kisaca isaret etmek istiyoruz. Bu
amagla da konuya 151k tutacag: diisiincesiyle sozlitkte ‘mesakkat’ anlamina gelen
‘kiilfet’ kelimesinden tiiretilmis® olan teklife iligskin birka¢ tanima yer verecegiz.

22 Sevkani, a.g.e, I, 75.

23 Ayrimntili bilgi igin bkz. Dénmez, “Mubah’, DIA, XXX, 342.

24 Dénmez, “Mubah’, DIA, XXX, 342.

25  Beyantni, Muhammed Ebu’l-Feth, “Hitkiim’, DiA, XVIIL, 467.

26  Cuveyni, el-Burhdn, 1, 101; Zerkesi, Muhammed b. Bahadir b. Abdullah es-$afii, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh,
Kuveyt, 1413/1992, 1, 341.
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Ebt Bekir el-Bakillani (6. 403/1013) soyle bir tanim yapmaktadir: “Teklif;
yapilmasinda kiilfet/mesakkat bulunan bir seyi emretmek, yapilmamasinda kiilfet
bulunan bir seyi ise yasaklamaktir”? Ciiveyni, bu tanimdaki iki ctimlenin “biinye-
sinde kiilfet bulunan bir seyin yapilmasini istemek™® seklinde birlestirilebilecegini
soylemektedir. O, kendine gore en giizel tanimin ‘kiilfet/mesakkat iceren bir seyle
sorumlu tutmak™ seklinde oldugunu ifade etmektedir. Bir bagka tanim da soyledir:
“Teklif edenin miikelleften kendine mesakkat veren bir seyi yapmasini istemesidir.”*
Goriilecegi tizere, kullanilan ifadeler farkli olsa da yapilan tanimlarda teklifin biin-
yesinde bir megakkat tasidig1 ortak nokta olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Zerkesi (0. 794/1392), “kiilfet ve mesakkate vurgu yapan” teklife iliskin birkag
tanim naklettikten®' sonra soyle bir degerlendirme yapmaktadir: “Teklif, haram
ve vacibi kesin olarak icerir. Mubahi -Ebu Ishak el-Isferdyini aksi kanaatte olmakla
birlikte- kesin olarak icermez. Mendup ve mekruhu icerdigi hususu ise ihtilaflidir.”*

Gazzili, teklif ve mubahin mahiyetinden hareketle, konuyu biraz daha agarak
meseleyi incelemekte ve soyle demektedir: “Eger teklif, yapilmasinda kiilfet bulu-
nan bir seyi istemekten ibaret ise bu durum mubahta yoktur. Sayet mubah kavra-
muyla serbest birakildig1 ve izin verildigi din tarafindan bilinen seyler kastedilirse bu
takdirde mubah da bir tekliftir. Eger mubah ile dinden olduguna inanmakla miikel-
lef tutulan bir sey kastediliyorsa, mubah da teklif edilmis demektir. Ancak bu teklif,
bizzat ibahanin kendisi ile degil, imanin ash iledir. Ebu Ishak el-Isferdyini, bu son
tevilden hareketle mubahi teklif kapsaminda kabul etmigstir.”*

Mubahin teklife dahil olup olmadig1 konusunu miistakil bir baslik altinda ele
alan Amidi, Ebu Ishak el—isferéyini disindaki tiim alimlerin mubahin teklife dahil
olmadig1 kanaatinde olduklarini nakletmektedir.** Amidji, taraflarin konuya farkli
acilardan yaklastiklarini gerekge gostererek bu ihtilafin tamamen lafzi bir mahiyet
arz ettigini sdylemekte ve akabinde de su agiklamay1 yapmaktadir:

“Mubahin teklife dahil olmadigini savunanlar teklifin, icinde kiilfet ve mesakkat
barindiran bir talep neticesinde olustugunu, mubahta ise talep ve kiilfetin olmayip
yapma ve terk etme arasinda serbest birakilma durumunun séz konusu oldugu nok-
tasindan hareket etmektedirler. Mubahin teklife dahil oldugunu savunanlar ise fiilin

27  Bkz. Ciiveyni, a.g.e, I, 101.

28  Ciiveyni, a.g.e, I, 101.

29  Ciiveyni, a.g.e, I, 101.

30  Zerkesi, bu tanimi Ibn Siirakanin Usul-i fikh adli eserinde bir kisim Islam alimine atfen zikrettigini ifade etmekte-
dir. (Zerkesi a.g.e, I, 341).

31  Zerkesi’nin naklettigi tanimlardan birisi soyledir: “Teklif, teklif edenin miikelleften kendisine mesakkat veren bir seyi
yapmasin istemesidir.” (Zerkesi, a.g.e, I, 341).

32 Zerkesi, a.g.e, I, 341; Mendup ve mekruha iliskin ihtilaf i¢in bkz. $evkani, a.g.e, I, 72; Molla Fenari, Fusilii’l-beddyi’
fi ustili’l-serd’i’, Thk: Muhammed Hasan Ismail, Beyrut, 1427/2006, 1,259-261; Mehmet Seyyid (Seyyid Bey) Usul-i
fikih (Medhal), Istanbul 1333, 5. 79.

33 Gazzdli, a.ge, I, 243.

34 Amidi, a.ge, I, 169; Ayrica bkz. Giileg, Hasan, “Mubah”, D.E.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, VIIL, [zmir, 1994, s. 122.
(ss.121-129)
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ashindan degil mubah olduguna inanmanin gerekliligi acisindan hareket edip bu ge-
rekliligin de teklif hitabindan dogdugunu savunmaktadirlar.”>

Nakledilen goriislerden de anlasilacag iizere teklif, ‘mesakkat iceren bir seyle
sorumlu tutmak’ demek olduguna gore, mubahin teklifi bir hiikiim oldugunu soy-
lemek pek makul gériinmemektedir. Zira yapisal olarak tercihli bir yetkiyi ifade
eden mubahta mesakkat igeren bir seyle sorumlu tutma durumu sz konusu degil-
dir. Usul alimlerinin teklifi hitkiim kategorisinde yer alan hiikiimler i¢in sunduk-
lar1 teorik altyapr mubahin diger hiikiimlerden farkliligini net bir sekilde ortaya
koymaktadir. Nitekim onlar yapilmas: istenen fiilleri, talebin kesin ve baglayici
olmas1 halinde vacip, bu nitelikte olmamasi durumunda mendup, yapilmamasi is-
tenen fiilleri, talebin kesin ve baglayic1 bir mahiyet arz etmesi halinde haram, bu
nitelikte olmamasi halinde mekruh, yapilip yapilmamasi serbest birakilan fiilleri
ise mubah terimiyle ifade etmislerdir. Hanefiler, bu tasnifte yere alan vacibi; farz
ve vacip, mekruhu da; tahrimen ve tenzihen mekruh olmak tizere iki kisimda mii-
talaa etmislerdir.

Ortaya konan bu teorik altyapidan mubahin diger hiikiimlerden farkl: bir ya-
piya sahip oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir. Zira tasnifte yer alan mubah
disindaki hiikiimler giicii ve baglayicilig: farklilik arz eden bir talep neticesinde
olusmus iken mubah islenmesi ve terki tercihe birakilmis bir hiitkiim olarak dik-
kati cekmektedir. Hal boyle olmakla birlikte usul 4limlerinin mubahi teklifi hii-
kiim kategorisinde miitalaa etmis olmalari, onlarin mubahi yiikiimliiliik igeren bir
hiikiim kabul ettiklerinden degil, tasnifte yer alan hitkiimlerin ¢ogunlugunun bu
nitelikte olmasi ve yapilan tasvirin genel karakteriyle alakalidir.*® Nitekim teklifin
mezkir yapisini esas alan son donem alimlerinden bazilar1 miikellefi muhayyer
birakip herhangi bir kiilfet yiiklemeyen mubahi ayr1 bir kisim saymais ve hiikiim
icin; teklifi, tahyiri ve vaz’i olmak tizere tiglii bir tasnif’” yapmislardir.

2.2. Mubah Ser‘i Bir Hiikiim miidiir?

Usul geleneginde ele alinan konulardan biri de mubahin ser‘i bir hiikiim olup
olmadig1 meselesidir. Bu konu Islam hiikiim silsilesi icerisinde mubah adinda bir
hiikmiin varlig1 veya yoklugu noktasinda yogunlagsmaktadir.

Mutezile’'ye mensup bazi alimler diginda usulciilerin kahir ekseriyeti, mubahin
serl bir hitkkiim oldugu konusunda ittifak halindedirler.*® Usul-i fikih eserlerin-
de mubahin ser‘i bir hitkiim olmadig: diisiincesi Mu‘tezili Ka'bi (6. 319/911) ve
taraftarlarina nispet edilmektedir. Kd'bi, diisiincesini soyle temellendirmektedir:
Mubah, bir seyin yapilmasi veya terk edilmesinden mesuliyeti/sikintiy1 kaldirma

35  Amidi, a.g.e, I, 169; Benzer bir degerlendirme igin bkz. Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer el-Hiiseyn, el-Mahsiil
fi ilmi ustli’l-fikh, tkh: Cabir Feyyad el-Alvani, , y.y., ts., (Miiessesetii’r-Risale), IT, 212.

36  Bkz. Sevkani, a.g.e.l, 73; Mehmet Seyyid, Usul-i fikh, s. 79; Hallaf, a.g.e., s. 102; Beyanini, Muhammed Ebu’l-Feth,
el-Hiikmii’t-teklifi fi's-seriati’l-Islamiyye, Dimagk, 1409/1988, s. 53 vd., Donmez, “Mubah’, DIA, XXX, 341.

37  Bir 6rnek igin bkz. ez-Zahidi, Senaullah, Telhisu’l-usil, Kuveyt, 1414/1994, s. 27 vd.

38 Bkz. Amidi, a.ge., I, 166.
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disinda herhangi bir anlam ifade etmemektedir. Bu durum ise dini bildirimden
once sabit olup sonrasinda da aynen devam etmektedir. Dolayisiyla mubah diye
isimlendirilen ser‘i bir hiikiim s6z konusu degildir. ** Ayrica mubah denilen sey,
kendisiyle haramin terk edildigi seydir. Haramin terki ise vaciptir. Dolayistyla mu-
bah, haramin terki olmasi cihetiyle vaciptir.*’

Mubahin ser‘i bir hiikiim oldugu kanaatinde olanlar ise, kendilerinin kabul
ettikleri ibdhanin, Ka‘bi'nin dini bildirim 6ncesi sabit olup sonrasinda da devam
ettigini iddia ettigi yapma ve terkten sikintry1 kaldirma seklindeki ibaha olmadigi-
ni1 savunmaktadirlar. Zira bu alimler, kendilerinin kabul ettikleri ibAhanin dini bil-
dirim 6ncesi sabit olmay1p Sari‘in hitabr ile sabit olan ibaha oldugunu iddia etmek-
tedirler.*! Bu kanaatte olan usul alimlerine gére mubah, haramin terkinden daha
hususi bir seydir. Zira mubahi islemek haramin terkini gerektirir ancak haramin
terki her zaman mubahi islemeyi gerektirmez. Ciinkii haramin terki, bazen vaciple
bazen mendupla hatta bazen de mekruhla gerceklesir. Haramin terki sadece mu-
bah olmayacagi i¢in mubah haramin terkinin gerceklestigi seylerden sadece birisi
olur. Bu durumda hem mubah hem de mekruh haramin terki i¢in birer vesiledir.
Vacip icin bir¢ok vesile vardir. Mubah bu vesilelerden sadece bir tanesidir. Bu iti-
barla sadece mubahin vacibe tahsis edilmesi ile mubah belirli hale gelmeyecegi
i¢cin Ka'bi’nin goriisiiniin bir anlami yoktur.**

Aslinda derin goriis ayrilig1 seklinde goriinen bu tartismanin temeli, hiistin
ve kubuh meselesine dolayisiyla dini bildirim 6ncesi yiikiimliiliikk ve buna bagh
olarak sorumlulugun bulunup bulunmadigina dayanmaktadir.* Islam alimlerinin
¢ogunlugu din gelmeden 6nce asil olanin mubahlik oldugunu savunurken, bir ki-
stm Islam alimi ise 6zel bir delil bulunmadikea bir seyin hitkkmiiniin bilinemeye-
cegini, boyle bir delil de bulunmadigina gore asil olanin yasaklik oldugunu savun-
maktadirlar. Diger bazi alimler, bu durumda goriis agiklanamayacagini savunur-
ken bazilar1 da faydali seylerde iznin, zararli seylerde ise yasakligin esas oldugu
kanaatini tagimaktadirlar. Dini bildirim sonrasi esyada asil olanin ibaha oldugu
konusunda ise ittifak vardir.**

Usulciiler, mezkir perspektiften hareketle dini bildirim 6ncesini de sonrasini
da kapsayan genel bir ibaha teorisi gelistirmisler ve bu minvalde ibahayi iki kate-
goride ele almislardir: Ibaha-i asliyye ve ibaha-i ser‘iyye.

Ibdha-i asliyye; dini bildirim 6ncesi sabit olan ibahadir ki, bu ibaha hesaba

39 Amidi, a.ge, 1, 166.

40  Ciiveyni, a.g.e, I, 294; Razi, a.g.e, I, 207; Isnevi, Cemaliidddin Abdurrahim, Nihdyetii’s-sill serhii Minhdaci'l-vusil fi
ilmi’l-usiil, Beyrut, 1420/1999, s. 53.

41  Amidi, a.ge, I, 166; el-Ici, ‘Adudir’l-Mille ved-Din Abdurrahman b. Ahmed, Serhii'l-Adud ald Muhtasari
miintehe’s’sit’l, Beyrut, 1421/2000, s. 86.

42 Isnevi,a.g.e,s. 53.

43 Bkz. Déonmez, “Mubah”, DIA, XXX, 342.

44 Sevkani, Irsadii’l-fuhdl, 11, 1157 vd.; Seyyid Bey, Usul-i fikh, s. 79, 80.
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cekilmenin olmamasi anlamindadir. [bdha-i seriyye ise, Sari‘in hitabi ile sabit olan
ibaha olup, ‘tahyir’/muhayyer birakma anlamindadir.*

Yukarida goriisii nakledilen Amidinin de ifade ettigi iizere, aslinda mubahin
serl bir hitkiim olup olmadig1 konusunda goriis beyan edenler meseleye farkli
noktalardan bakmaktadirlar. $oyle ki, mubahin ser‘i bir hitkkiim olmadigini séy-
leyen Ka'bi ve takipgileri, meseleye mensup olduklar1 Mu‘tezili mezhebinin dini
bildirim 6ncesi yiikiimliiliitk ve buna bagli olarak sorumlulugun olup olmadig:
perspektifinden bakmaktadirlar. Mezhebin genel goriisiinden hareket eden bahse
konu bilginler, mubahin gerek yapma gerekse terk etme konusunda sikintiyi/me-
sakkati giderme disinda bir anlaminin olmadigini, bu durumun ise dini bildirim
oncesinde sabit olup, sonrasinda da aynen devam ettigini soylemektedirler. Dola-
yistyla bu bakis agisina gore, bir seyin mubah kilinmasi, o seyi dini bildirim 6ncesi
bulundugu hal @izere birakip herhangi bir degisiklik yapmamak anlamini ifade et-
mektedir. Bu duruma gore mubah ser‘i bir hiikiim degildir. Bu kanaati tagiyanlar,
mezkir perspektifi destekleme sadedinde soyle bir delil de ileri siirmektedirler:
Mubahin islenmesi demek, harami islememek, harami terk etmek demektir. Ha-
ramin terki de vacip olduguna gére mubah miistakil bir hiikiim olmay1p vacibin
igerisinde yer almaktadr.

Mubahin ser‘i bir hitkiim oldugu kanaatinde olan usulciiler ise, dini bildirim
oncesi sabit olmayip sonrasinda $ari‘in hitabiyla ortaya ¢ikan yapma ve terk et-
meye iliskin serbest birakma durumundan bahsetmektedirler. Bu durum, seri bir
hitap neticesinde ortaya ¢iktigi i¢in bu hale ait bir hiikiim olan mubah da ser‘i bir
hiikiim olmaktadir. Bu kanaatte olan usulciiler, haramin terki mesabesinde oldugu
gerekgesiyle mubahin, haramin terki olan vacibin kapsaminda degerlendirilmesi-
ne, haramin terkinin vaciple olabilecegi gibi zaman zaman mendupla ve kerahetle
de gerceklestigine dikkat ¢ekerek, bahse konu hiikiimler gibi mubahin da miistakil
ser‘i bir hitkiim oldugunu sdylemektedirler.

2.3. Mubah Emredilmis midir?

Mubahin emredilmis olup olmadig1 meselesinde de, Ka‘bi ve takipgileri ile di-
ger usulciiler arasinda goriis ayrilig1 vardir.

Ka'bi, bir 6nceki konuda ayrintili olarak ifade edilen goriistiniin bir neticesi
olarak burada da diger usulciilerden farkli bir yaklasim benimsemistir. Mubahi
haramin terki kabul eden Ka‘bi, haramin terkinin vacip, vacibin de emredilmis
oldugu fikrinden yola ¢ikarak, mubahin da emredilmis oldugunu savunmaktadir.
Mesela susma yahut mubah olan konusma, haram olan iftira ve yalanin terkidir,
sakin bir yasanti/siikiin ise cinayet, zina veya hirsizlik gibi haram fiillerin terkidir.
Iftira, yalan, cinayet ve hirsizligin terki ise emredilmistir.*

45  Genis bilgi i¢in bkz. Seyyid Bey, a.g.e, s. 79 vd..
46 Kargilagtirmali olarak bkz. Gazzili, a.g.e, 1, 242; el-Ici, a.g.e., s. 86; Molla Fenari, $emsiiddin Muhammed b. Hamza
b. Muhammed el-Fenari, Fustlii’l-bedayi fi usiili’s-sera‘i, thk: Muhammed Hasan Ismail, Beyrut, 1427/2006, I, 262.
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Bu yaklagimin kargisinda yer alan usul alimleri, emrin yapmay1 yapmamaya
(fiili terke) tercihi gerektiren bir talep oldugunu, mubahta ise her iki tarafin birbi-
rine esit olmasi hasebiyle tercihin s6z konusu olamayacagini, dolayistyla mubahin
emredilmis olmadigini savunmaktadirlar.*” Bu kanaatte olan usulciilere gore ken-
disiyle ibaha kastedilen emir, mecazdir. Ciinkii emir, emre konu olan seyin yerine
getirilmesine yonelik bir taleptir. Halbuki mubahta talep yoktur. Aksine yapilmasi
yahut terk edilmesi istege birakilmis iki sey arasinda serbest birakma (tahyir) soz
konusudur. Bu da hakiki manada emir degil, yol gostermedir. (irsattir)*® Kald ki,
haram mendupla da terk edilebilir. O halde mendup da vacip kabul edilecek mi-
dir? Hatta bazen bir haram bagka bir haram ile de terk edilebilir. Oyleyse bir sey
hem vacip hem haram m1 olacaktir? Bu bir ¢eliskidir.** Dolayisiyla mubah emre-
dilmis degildir.

3. Satibi'de Mubah Kavrami

Satibi, fikhi bir terim olarak mubahi iki manada kullanir. Birincisi, islenmesi
ve terk edilmesi tercihe birakilmis olan mubah, ikincisi ise hakkinda ‘bir giinah/
sikint1 yoktur’ tabiri kullanilan mubah.

Satibi, bu iki mubah tiiriiniin yapisini tespit etmek igin pek ¢ok akli ve nakli
delil ortaya koymus ve ilgili problemleri incelemistir. Islenmesi ve terk edilmesi
tercihe birakilmis olan mubaha mutlak mubah ismini vermis ve bu mubahin yapi-
sin1 belirlemede hayli hassas davranmistir. Bahse konu mubah tiiriiniin mahiyeti-
ni ortaya koyduktan sonra da hizmet ettigi sey agisindan inceleyerek bu durumda
mubahlik hitkmiiniin degisip degismeyecegini irdelemistir. Bu konuyu ve ilgili
problemleri agikliga kavusturduktan sonra hakkinda ‘bir sikinti/giinah yoktur’
tabiri kullanilan mubahi ele almis ve mutlak mubah ile arasindaki farklar1 ortaya
koymustur.

Caligmanin bu boliimiinde Satibi’nin mubah teorisini belli bir sistematik iceri-
sinde incelemeye calisacagiz. ilerleyen béliimlerde baglamdan anlagildig diisiin-
cesiyle islenmesi ve terk edilmesi tercihe birakilan mubah i¢in gegtigi her yerde
-Satibi’nin de tercih ettigi izere- mutlak mubah terimini kullanmayacagiz.

3.1.Tanim ve Cergeve

3.1.1. Yapisal Olarak Mubah

Satibi, mubahi yapisal olarak “terki de islenmesi de istenmeyen sey” seklinde
formiile ederek soyle tanimlar: “Mubah yapilmasina ovgii, terk edilmesine yergi soz
konusu edilmeksizin yapma ve terk etme arasinda serbest birakilan seydir”™°

47  Amidi, a.g.e, I, 167; ibnii’l Hacib, Ebtt Omer Cemaliiddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr, Muhtasaru miintehe’’sil,
(el-Ict'nin Serhirl-Adud’unun iginde), Beyrut, 1421/2000, s. 86; el-Ici, a.g.e, . 86.

48 Buhari, a.g.e, I, 180.

49  Gazzéli,a.g.eaq, I, 243.

50  Satibi, Ebt Ishak Ibrahim b. Musa, el-Muvdfakat fi usilis-seri‘a, Beyrut, 1417/1997, 1, 95. (Bu kitap, Prof. Dr. Meh-
met Erdogan tarafindan Tiirkge’ye terciime edilmis ve Iz Yayincilik tarafindan yaymlanmustir.) Satibi, bir diger
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Satibi, mubahin ‘yapma’ ve ‘terk etme’ seklindeki iki boyutunun dini agidan
esit oldugunu savunur. Ona gore bu iki boyut birbirine esit oldugu i¢in bunlardan
birinin digerine tistiinliigii yoktur.>® Ayrica hiikiimlerin fiil ve terkle iliskisi, onla-
rin tesriinde gozetilen ser‘i maksatlarla baglantili oldugu i¢in bu durum tipki fiil
gibi, terkin de ihtiyara/iradeye raci olmasin1 gerekli kilar. Terk etmek de, ihtiyari
bir fiil oldugu icin mubahin terki ayn1 zamanda mubahin islenmesi demektir.>*

3.1.1.1 Mubahin Yapisina fliskin Bazi1 Meseleler
3.1.1.1.1. Mubahin Terki Itaat Sayilir mi?

Satibi’ye gore mubahi terk eden kisi itaat etmis sayilmaz. Ciinkii itaat ancak bir
taleple diisiiniilebilir. Mubahta ise bu yonde bir talep yoktur. Talep olmadig: i¢in
de terkinin itaat sayllmasi s6z konusu degildir.”

Satibi, mubahin bu y6niinii ince bir bakis agisiyla agiklamaya calisir. O, mu-
bahin terkinin itaat sayllmamasini vacip ve mendubun terkinin itaat sayilmamasi
ile ayn1 goriir. Vacip ile mendubun islenme yonii talep edildigi i¢in bunlarin ter-
kinin talep edilmesini engelleyici bir durum vardir. Oysa terkinin talep edilmesi
karsisinda herhangi bir engel bulunmayan mubahta durumun béyle olmadig: yo-
niindeki muhtemel bir soruya ise soyle cevap vermektedir: Mubahin terkinin talep
edilmesi karsisinda da bir engel bulunmaktadir ki o da terk konusunda muhayyer/
segimli/serbest birakmadir. Dolayisiyla bizzat terk talebiyle se¢imli kilma arasin
birlestirmek miimkiin degildir.>*

Aslinda yapisal olarak mubahin taati icermedigini savunan® $atibi'nin 6zellik-
le onun terk boyutunun itaat olmadigini ispata ¢alismasinin ardinda Islam kiiltiir
havzasinda bazi kesimler tarafindan mubah oldugu halde diinya nimetlerini terk
etmenin fazilet kabul edilmesi ve bu yonde seleften nakledilen bazi goriisler yat-
maktadir.

Satibi, bu yondeki goriisleri muhtemel itirazlar seklinde nakletmekte ve bun-
lara cevap vermektedir. Naklettigi itirazlar genelde su noktalarda yogunlasmak-
tadir: Mubahla ugrasildig: takdirde daha 6nemli ve daha hayirl: isler yapmaktan
geri kalinir ve bu durum miikellefi pek ¢ok itaatten alikoyar. Ustelik mubahin is-
lenmesi kisiyi vaciplerle ugrasmaktan alikoyar ve yasak olan seylerin islenmesine
sebep olur. Ciinkii diinya nimetlerinin sarabin verdigi sarhosluk gibi bir biiyiisii
vardir. Nimet nimeti ¢eker ve nihayetinde kisiyi helake gotiiriir. Oysa din, diinyay:
ve onun lezzetlerine dalmay1 kotiillemistir. Buna iligkin pek ¢ok nas® da vardir.

eseri olan el-I‘tisimda mubahu: Isleyen icin yergi, giinah ve cezast olmayan sey. seklinde tarif etmektedir. Bkz. Satibi,
Ishak Ibrahim b. Musa, el- [‘tisam, thk: Abdurrezzak el-Mehdi, Beyrut, 1417/1996, I1. 325.

51  Satibi, el-Muvafakat, 1, 95,96.

52 Satibi, a.g.e, I, 97-98

53  §atibi, a.g.e, I, 95.

54  Satibi, a.g.e, I, 95-96.

55  Bkz. Satibi, el-I'tisam, 11, 325.

56  Konuya iliskin verilen naslardan bazilari sunlardir: .. Diinya hayatimzda sizin icin giizel olan her seyi harcayip on-
larin zevkini siirdiiniiz... AhKaf Suresi, 46/20; “Diinya hayatini ve onun giizelliklerini isteyenlere orada islediklerinin
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llgili naslar mubahin terkini istemeye yeterlidir.”” Ayrica nakledilen haberler ve
seleften bazi kisilerin davranis 6rnekleri de mubahin islenmesinin ahirette hesabin
uzun olmasina sebep olacagini bildirmektedir. Nitekim bir haber de “Onun (diinya
malinmin) helali hesap, harami ise azaptir”*® buyurulmustur. Bunu destekleyici bir
sey de seleften bazilar1 kendilerine bir sey getirildiginde “Onun hesabini benden
uzaklastirimz.” seklinde mukabele etmeleridir. Akilli kisi uzun hesap vermenin bir
nevi azap oldugunu ve bir an evvel mahserden cennete ulagmanin en biiyiik amag
oldugunu bilir. Oysa mubah bu amacin 6niine gegmektedir. Dolayisiyla mubahin
terki dini agidan daha tstiindiir. Terki @istiin olan bir seyin terk edilmesi itaat ola-
cagl icin mubahin terki de itaattir.”

Satibi, mezkir itirazlara cevap verirken yapma ve terk etme boyutlarinin esit
oldugu yoniindeki kanaatinin sadece mutlak mubahla yani mubahin bizatihi ken-
disi ile ilgili oldugunu ve bu kanaatinin mubahin bir bagka seye vesile olmasi duru-
muyla ilgili olmadigini 6zellikle vurgulamaktadir. Bu vurgusunu su ifadelerle dile
getirir: Mubah &yle bir hiikiimdiir ki, onun 6ncesinde veya sonrasinda kendisini
mubah olmaktan ¢ikaran durumlar olabilir. Zira mubah yasak olan bir seye gotii-
rityorsa bu durumda mubahin yasaklig: sirf mubah oldugu i¢in degil, sedd-i zeria
ilkesi geregidir. Dolayisiyla diinyanin zemmedilmesine yonelik deliller, yiikiim-
liliiklerin ihmaline vesile olacag1 endisesine matuftur.®® Kald1 ki, mubah vesile
olarak diisiiniildiigiinde dahi onun terk boyutu, fiil/islenme boyutundan mutlak
anlamda daha iistiin degildir. Ciinkii bu yoniiyle mubah ii¢ kisma ayrilir: Birincisi,
islenmesi yasak olan bir seye vesile olan/aracilik eden mubah. Bu nitelikteki muba-
hin terki de matluptur. ikincisi, emredilen bir geye vesile olan mubah. Bu kisimda
olan mubah, emredilen seye vesile oldugu i¢in vesile oldugu seyin hiikmiinii alir.
Ugiinciisii ise herhangi bir seye vesile olmayan mubah. Mutlak anlamda mubah
iste bu nitelikteki mubahtir. Neticede mubah, bir baska seye vesile oldugu takdir-
de mutlak anlamda mubah olmaktan ¢ikmakta ve vesile oldugu seyin hitkmiinii
almaktadir.®!

karsiligini tam olarak ddeyecegiz. Ve onlar orada hak ettiklerinden asla yoksun birakimayacaklardir. Iste bu kimseler,
ahirette paylarina atesten baska hicbir sey diismeyen kimselerdir. Ciinkii onlarin bu (diinyada) yapip ettikleri hep
bosa gidecektir. Zira onlari yapip ettigi seyler zaten degersizdir” Had, 11/15, 16. Bu minvalde Hz. Peygamber de
soyle buyurmaktadir: “Sizin adiniza en ¢ok korktugum sey diinyanin sizden oncekilere kapilarint actigr gibi size de
kapilarint agmasidir” Bu s6z sonrasinda Hz. Peygamber diinya nimet ve bereketi iizerine bir seyler sdylemek iizere
devam ettigi bir sirada bir adam “Ey Allahin Rasulii hig hayir ser getirir mi?” diye sormus, bir siire sukit eden
Hz. Peygamber, “(Hakiki) hayir hayirdan baska bir sey getirmez. Siiphesiz baharin bitirdigi her bitki siskinlikten ya
oldiiriir ya da oliime yaklastirir” buyurarak, diinya malin gekici ve tath olmasi yoniiyle baharda biten yesilliklere
benzetmis ve devaminda da konuyu iliskin 6rnekler sunmustur. Kismi rivayet farkliliklar1 olmakla beraber ge-
nis bilgi i¢in bkz. Buhari, Abdullah b. Muhammed b. Ismail, Sahihu’l-Buhdri, Istanbul, 1992, Cihad, 37; Miislim,
Ebir'l-Hiiseyin Miislim b. Haccac, Sahihu Miislim, Istanbul, 1992, Zekat, 123; Nesai, Ebti Abdurrahméan Ahmed b.
Suayb, Siinenii’n-Nesdi, Istanbul, 1992, Zekat, 81; Ibn Mace, Ebu Abdullah Muhammed b. Zeyd, Siinen-i fbn-i Mace,
Istanbul, 1992, Fiten, 18.

57  Satibi, el-Muvdfakat, I, 98.

58  Busoz, Hz. Ali’ye nispet edilmektedir. $oyle ki; bazi kisiler Hz. Ali’ye: Ey Hasan'in babasi “Bize diinyay1 anlat” diye
sormuglar, Hz. Ali de: “Uzun mu kisa mi?” diye cevap vermis. “Kisa anlat.” denince de: “Onun helali hesaptir, harami
ise azaptir” buyurmustur. Bkz. Beyhaki, Ebti Bekir Ahmed b. Hiiseyn, Suabu’l-iman, thk: Ahmed en-Nedvi, Riyad,
1423/2003, X111, 177, 178.

59  Satibi, a.g.e, I, 99.

60  Satibi, a.g.e, I, 99.

61  Satibi, a.g.e., 1,99, 100.
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Satibi, mubahi islemenin ahirette uzun siire hesaba ¢ekilmeye sebep olacag:
yoniindeki itiraza ise su sekilde cevap verir: Bir kisi eger mubahi isledigi i¢in hesa-
ba ¢ekilecekse ayni sekilde onu terk edenin de terkinden dolay: hesaba ¢ekilmesi
gerekir. Ciinkii mutlak anlamdaki mubahin her iki boyutunun da mubaha nispeti
aynidir.? Ustelik helalin hesap oldugu kabul edilir sonra da mubahi terk eden ki-
sinin hesaba ¢ekilmeyecegine hitkmedilirse, helali terk eden de terkten ibaret olan
helali isledigi icin, bir helal hem uzun hesaba ¢ekilme sebebi olacak hem de olma-
yacaktir. Bu ise bir celiskidir.®®

Kaldi ki hesaba ¢ekilme mubahin islenmesi durumunda olacaksa terki halinde
de olacaktir. Zira mubahin terkini gerektiren hususlar oldugu gibi terk edilmeme-
sini gerektiren hususlar da vardir. Ciinkii mubah, Allah’in kullarina nimet olarak
bahsettigi seylerdendir. Nitekim buna iligskin pek ¢ok nas* vardir. Bu nimetler,
edinmek, yararlanmak ve nihayetinde siikredilmek iizere verilmislerdir. Dolayi-
styla kasitli olarak bu nimetleri terk eden kisilere nigin terk ettigi, hangi amagla
ondan yiiz ¢evirdigi sorulacaktir. Bu nedenle sual mubahin her iki boyutu igin de
s6z konusudur.®®

Satibi, ozellikle mubahin terkinin itaat olmadig: tezi lizerine insa ettigi bu ce-
vaplarin ¢ogunun cedelle ilgili oldugunu yani bahse konu tezin dogrulugunu ispa-
ta yonelik akli istidlaller oldugunu, asil verilmesi gereken dogru cevabin ise soyle
oldugunu soyler: “Mubahi isleyen kisinin mutlak surette hesaba cekilmesi dogru
degildir. Kisi ancak mubaha karsi yerine getirmesi gereken siikiirde kusur gosterdi-
ginden dolay1 hesaba ¢ekilir.”* Satibi, emrolundugu gibi mubahlari isleyen kisinin
Allah’in nimetlerine siikretmis olacagini ileri siirer ve Allah’in kullari i¢in yarattig:
giizelligi ve temiz riziklar1 hi¢ kimsenin haram kilamayacagini, bunlarin diinya
hayatinda inananlarin ahiret hayatinda ise sadece onlarin oldugunu bildiren aye-
ti® delil gostererek, inananlarin mubahlar1 islemekten dolay: hi¢bir sikintiya ma-
ruz kalmayacaklarini ileri siirer.

Mubahi islemenin ahirette uzun hesaba sebep olacag: iddiasina ise “Amel def-
teri sag elinden verilecek olan kisi kolay bir hesaba ¢ekilir”*® ayetindeki hesabi, Hz.
Peygamberin “arz etme”® seklinde tefsir etmesinden hareketle, mubahi/helali isle-

62  Satibi, a.g.e, I, 100.

63  Satibi, a.g.e, I, 100.

64 Konuya iliskin Satibi su ayetleri nakleder: “Allah yeri canli varliklar icin yaratmgtir. Uzerinde meyveler ve salkim
salkim iiziimleriyle, filizlenip dal veren tohumlari ve hos kokulu bitkileriyle. Oyleyse Rabbinizin hangi nimetini inkdr
edebilirsiniz.” Rahman, 55/10-13; “O, taze et yemeniz, takinmak igin siisler edinmeniz... ve Allahin bol nimetlerinden
edinip de siikredesiniz diye denizi sizin hizmetinize verdi.” Nahl, 16/14. “O, goklerde ve yerde olan her seyi kendisin-
den (bir liituf olarak) emrinize vermistir. Casiye, 45/13.

65 Satibi, a.g.e, I, 101/102.

66  Satibi, a.g.e, I,102.

67  “Ey Muhammed! De ki, Allahin kullar: icin yarattig giizelligi, temiz riziklar1 yasaklayan/haram kilan kim? Bunlar
diinya hayatinda inananlarindir. Kiyamet giiniinde ise yalnizca onlara 6zgii olacaklardir” Araf, 7/32.

68  Insikak, 84/7, 8.

69  Bkz. Buhéri, Tefsir, 84; Miislim, Cennet, 79.
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menin hesabinin miinakasa ve azap seklinde degil arz seklinde olacagini séyler. Bu
kanaatini desteklemek i¢in de ayni nitelikte hesaba gekilecek olan Peygamberlerin
hesabiyla ilgili ayeti” delil getirir.”!

Bununla birlikte Satibi, helallerin islenmesi iizerine terettiip eden hesabin mu-
bahin kendisi disinda bagka sebeplerle alakali olabilecegini diisiiniir. Ciinkii ona
gore mubahin da tipki diger fiiller gibi uyulmasi gereken riikiinleri, sartlar1 ve ma-
nileri vardir. Bu alanda varlig1 icin sadece kastin yeterli oldugu terk de yapmak gi-
bidir. Her ikisinin de uyulmasi gereken mukaddimeleri, sartlari, neticeleri vardir.
Mesela yenilmesi mubah olan bir seyle ilgili bir takim sartlar vardir. Bu sartlara
riayet edilirse o seyi yemek mubah olur, edilmezse mubah olmaz.”

Satibi, mubahlarin mutlak surette kullarin maslahatlarina uygun diisecek se-
kilde kullanilmalari i¢in konuldugunu, itidal tizere kullanilmalar1 halinde dine de
diinyaya da herhangi bir zararin gelmeyecegini ifade eder. Bu yoniiyle mubahla-
rin nimet ve ihsan sayildigini ve onlarin hayir ve liituf diye isimlendirildiklerini
vurgular.” Bu diisiinceden hareket eden Satibi, mubahlarin/nimetlerin yergiye
konu olmalarinin ancak miikellefin onlar1 dini ve diinyast i¢in zararli hale gelecek
sekilde kullanmak suretiyle itidal sinirindan ¢ikmasi halinde s6z konusu olacag:
sonucuna varir.”*

Satibi bu meseleyi agiklama sadedinde normal dl¢iilerde hem beslenmesi hem
de kazanma giicii agisindan kendisine bir ¢orek yeterli olan bir adami érnek verir.
Boyle bir kisi bir ¢orek yerine iki ¢érek yemek istedigi zaman su durumlar ortaya
cikacaktir: Oncelikle bu kisi kazanma agisindan israfa girmis olacaktir. Zira tak-
val1 bir yasantiyla birlikte kendisine yetecek miktarin kiilfetini yiiklenmesi gere-
kirken o bu kiilfeti iki katina ¢ikarmis olacak ve bu duruma da ancak bagka taraf-
lardan 6diin vererek giig yetirebilecektir. Ikinci olarak o kisi mubahin kullanilmas
agisindan israf etmis olacaktir. Zira biinyesinin ihtiyaci olan miktarin iizerinde bir
gida almasi i¢in kendisini zorlamis olacaktir. Bu ise kendisine zor gelecek belki de
bu yiizden daralacak, sikilacaktir. Biitiin bunlar da onu ibadetlerden alikoyacak-
tir. Ugiincii olarak sonu¢ acisindan israf etmis olacaktir. Zira her derdin bas1 ¢ok
yemektir. S6z konusu kisi bu haliyle dert kazanma yoluna girmis hatta bayag: da
yaklagmis olacaktir. Neticede bu israf durumuyla o kisi kendi {izerine mefsedetleri
¢ekmis olmaktadir. Yoksa ¢oregin bizzat kendisi gida olmasi hasebiyle yerilmis de-
gildir.”” Dolayisiyla yergi konusu olan sey bizatihi nimetlerin kendisi degil, miikel-
lefin onlar1 kullanis tarzidir. Nimetler, ancak yergi konusu olan bir durumun vasi-
tast olmasi yoniiyle yergiye konu olmuslardir. Yoksa Yiice Allah kendisini kullarina
nimetleriyle tanitarak onlara ihsanda bulundugunu belirtmis ve kendisine kars:

70  “Andolsun ki, hem kendilerine elgi gonderilmis olanlar1 hem de elgileri hesaba ¢ekecegiz” Araf, 7/6.
71  Saubi, a.ge., I, 102.

72 Satibi, a.g.e, I, 101.

73 Satibi, a.g.e III, 193.

74  Satibi, a.g.e, I1I, 194.

75  Satibi, a.g.e, I1I, 194.
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minnet bor¢lar1 oldugunu ifade etmistir. Bunu da miikellefin nimetler karsisin-
daki tavrindan bagimsiz olarak yapmistir.”® Bu durum nimetlerin asli kasit iizere
mutlak surette ovgiiye deger olduklarinin delilidir. Yergiye konu olmalar1 ise ancak
Allah yolundan alikoymalar1 durumunda s6z konusu olmaktadir”

Satibi, sahabe, tabiin, takva sahibi imamlar ve selef-i salihinin mubahlari isle-
mekten; yiyecek, igecek, giyecek ve mesken gibi konularda bolluk igerisinde yasa-
maktan kagindiklarina iliskin rivayetlere dayanarak, bunlarin mubahi sirf mubah
olmasi cihetiyle terk ettiklerine, eger mubahin terki itaat olmasaydi bunlarin onu
terk etmeyecekleri iddiasina pek ¢ok agidan cevap vermeye ¢aligmistir.

Verdigi cevaplarin nirengi noktasini, bahse konu kitlelerin mubahlar1 mubah
olduklar i¢in degil, harici bir takim sebeplerden dolay: terk etmis olabilecekle-
ri’® olugturmaktadir. Zira $atibi, Hz. Peygamberden bahse konu iddianin aksini
dogrulayan pek ¢ok rivayet nakledildigini soylemektedir. Bu baglamda Hz. Pey-
gamberin helva ve bali sevdigini, et yiyip 6zellikle etin budunu segtigini, tath su
aradigini belirtmekte, kuru {iziim ve hurmay1 ayikladigina iliskin pek gok 6rnegi
nakletmektedir.”’ Yine sahabe, tabiin ve takva sahibi ulema nezdinde de mubahin
terkinin matlup olmadigy, eger matlup olsaydi onlarin diger nafile ve iyiliklere kos-
tuklar1 gibi onun terkine de kosacaklarini sdylemektedir.*

Satibi 6zellikle baz1 kisilerden nakledilen “Haramla aramda helalden bir tam-
pon bolge birakirim ve onu haram saymam” seklindeki sozlerle yine bu minvalde
“Kul, sakincali seylerden kaginmak icin sakincasi olmayan seyleri terk etmedigi siire-
ce muttakiler derecesine ulasamaz.”™" hadisinin, mubahin vesile olma cihetine isaret
ettigini diistinmektedir. Zira ona gére bu durumda mubahin terk edilmesi, haram
olan bir seye vesile olabilir diisiincesine dayanmaktadir. #

Bununla beraber Satibi, mubahin terkine iligkin seleften nakledilen baz1 dav-
ranis Orneklerini zikrederek, bunlarin yerinde davranislar olabilecegini fakat ken-
disinin ortaya koydugu mubah diisiincesine bir zarar vermeyecegini savunmakta-
dir. Bu konuya iligkin verdigi 6rneklerden bir tanesi soyledir: Mubahi, sirf mubah
oldugu icin islemeyi istemeyip, ibadet kast1 bulununcaya veya ibadete yardimci
olma vasfi kazanincaya kadar terk edenler vardir. Ornegin yeme ve icmeyi gidaya
ihtiya¢ duyulacak zamana kadar terk edip sonra da biinyenin gii¢ kazanip taate

76  Satibi, a.g.e, III, 194.

77  Satibi, a.g.e, III, 194.

78  Satibi, bazi durumlarda mubahin neden olacag: bir baska sey sebebiyle terk edilebilecegine iliskin su 6rnekleri
verir: Hz. Omer’in Sam yolculugunda esege binmesi hos karsilanmamis ve ona binmesi igin bir at getirilmisti. Hz.
Omer ata binip de at rahvana kalkinca kendinde bir seyler hissettigini bildirerek attan inip tekrar egege binmistir.
Yine bir defasinda Hz. Peygamber, hamisa ad1 verilen nakish bir elbise giymis. Daha sonra namazda elbisenin
nakigina baktigini ve onun kendisini mesgul ettigini belirterek ¢ikartmigtir. $atibi, bu olayda Hz. Peygamberin
mubah bir seyin istenilmeyen bir seye sebep oldugunda ne yapilmasi gerektigini 6gretmek i¢in boyle davrandigini
soylemektedir. Bkz. $atibi, I, 103,104. (Hadis i¢in bkz. Buhéri, Salat, 14, Ezan, 93; Miislim, Mesacid, 61, 62; Ebti
Daviid, Salat, 163, Libas, 8; Nesai, Kible, 20; Ibn Mace, Libas, 1.

79  Bkz. Satibi, el-Muvdfakat, 1, 103; Hz. Peygamberin yiyecek tercihleri igin ayrica bkz. Satibi, el-I‘tisam, I, 268.

80  Satibi, el-Muvdfakat, I, 103.

81  Tirmizi, Sifatirl-kiyame, 19; Ibn Mace, Ziihd, 24.

82  Satibi, a.g.e, I, 104.
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vesile olmasi amaciyla yemek gibi. Bu gibi durumlarda niyetler dogrudur. Lakin
bunlar, mubahin bahsedilen niteligine herhangi bir zarar vermez.*

Goriilecegi tizere Satibimin, mubahin kavramsal cercevesini tespit etmeye
yonelik serdettigi mezkir perspektif kendi i¢inde oldukga tutarlidir. Zira usul
alimlerinin ¢ogunlugunun da kabul ettigi iizere mubah, $ari‘den miikellefe yone-
len yap ya da yapma talebiyle degil, Sari‘in tahyiri (muhayyer birakma, tercih hak-
ki sunma) ile sabit olmus bir hiikiimdiir. Bu durum mubahin fiil veya terk cihe-
tinden herhangi birine yonelik 6zel bir talebin olmadigini gostermektedir. Talebin
olmadig1 yerde taati diisiinmek de tutarl bir sey degildir. Kaldi ki, Satibi'nin isa-
betle vurguladig: iizere, vacip ve mendubun islenmesinin talep edilmesi, bunlarin
terkinin itaat sayllmasina engel olusturdugu gibi mubah hiikmiinii ortaya ¢ikaran
Sari‘in tahyiri/muhayyer birakmasi da mubahin terkinin talep edilmesinin 6niin-
de bir engeldir. Muhayyer birakma ile terk talebini bir arada diisiinmek miimkiin
olamayacagi i¢in talepsiz bir uygulamayi da itaat saymak tutarli temellere dayan-
mayacaktir.

3.1.1.1.2. Mubahin Islenmesi Talep Edilmis midir?

Usul geleneginde tartisilmis olan bu meselede $atibi, mubahin islenmesinin
talep edilmedigi goriisiinii savunan usulciilere istirak eder ve kars1 goriiste olan
Mu'tezili Ka'bi'nin goriislerini akli istidlallerle ¢iiriitmeye ¢alisir.

Satibi, Ka'bi'nin “Her mubah bir haramin terkidir. Harami terk etmek ise va-
ciptir. O halde mubah vaciptir”® seklindeki formiilasyonla ortaya koydugu pers-
pektifin bir biitiin olarak mubahi yansitmadig: kanaatindedir. Zira bu goriis, mu-
bahin “islenme” ciheti dikkate alindiginda bir anlam ifade eder. Ciinkii gercekten
de mubahin islenmesi haramin terkini gerektirir. Ancak mubahin bir de “terk”
boyutu vardir ki burada durum boyle degildir. Zira mubahin terk edilmesi, vacibin
islenmesini gerektirmemektedir ki mubah vacip kabul edilsin.*

Ustelik Kabi’'nin bu bakis agist haramin terkini intag eden diger hiikiimler i¢in
de gecerlidir. Bu perspektifle, biitiin hiikiimler ortadan kalkacak ve hepsi vacip
olacaktir. Zira Ka'bi, mubahin islenmesinden dogan neticeyi dikkate alarak bu
sonuca varmaktadir. Durum onun dedigi gibiyse diger dort hitkmiin sonuglarini
dikkate alip onlar1 da nefyetmesi gerekir.*® Satibi bu noktada su temel tespiti yapar:
“ Eger Ka‘bi, haram ve mekruhta nehiy cihetini, mendupta da tipki vacip gibi emir
cihetini dikkate aldiysa mubahta da tahyir (tercih hakk: tamima) cihetini dikkate
almasi gerekirdi. Ciinkii akli esaslar acisindan bunlar arasinda fark yoktur.”® Yani
nasil ki, haram ve mekruhta nehiy ciheti, vacip ve mendupta emir ciheti onlarin
aksinin talep edilmesine engel olusturuyorsa mubahta da fiil ve terk cihetlerinden

83  Benzer davranis 6rnekleri i¢in bkz. $atibi, a.g.e, I, 104-106.

84  Kabi'nin bu gériisii igin bkz. Ciiveyni, a.g.e., I, 294; Razi, a.g.e., I, 207; Isnevi, a.g.e., s. 53.
85  Satuibi el-Muvafakat, 1,97.

86  Satibi, a.g.e, I, 108.

87  Sauibi, a.g.e, 1,109
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herhangi birinin talep edilmesini engelleyici bir unsur vardir ki o da muhayyer
birakmadir.

Satibi’ye gére mubahin sadece islenmesine yahut sadece terkine yonelik $ari‘in
kast1 bulunmamaktadir. Sari‘in kastt mubahin bu iki boyutu arasinda tercihi mii-
kellefe birakmaktir. Miikellef, bu iki cihetten hangisine yonelirse $ari‘in kast1 o
olmaktadir.®® Bu durumda Satibi’'ye gore mubahin islenme ve terk cihetlerinden
herhangi biri 6zel olarak talep edilmis degildir.*

Son tahlilde Satibi’ye gore, mutlak mubahi terk eden kisi bizatihi bu terki sa-
yesinde itaat etmis olmadig: gibi, isleyen de bizatihi islemesi hasebiyle itaat etmis
sayllmaz.

Goriilecegi lizere $atibi, klasik usul alimlerinin ¢ogunlugu tarafindan savu-
nulan mubahin emredilmis olmadig1 yoniindeki goriise istirak etmektedir. Ancak
Sari‘in tahyiri ile sabit olan mubah hitkmiiniin, yapma ve terk boyutlarinin esit
oldugu ve bunlardan birini tercih etmenin basli bagina itaat sayilmayacag: yoniin-
de serdettigi akli istidlaller, usul alimlerince ortaya konan mezkir perspektifi cok
daha netlestirmis ve bu goriisiin ispatina yonelik daha derin bir bakis akisi ortaya
koymustur.

3.1.2. Hizmet Ettigi Sey A¢isindan Mubah

3.1.2.1.Zaruri, Haci veya Tekmili Bir Asla Hizmet Eden Mubah

Satibi temel tezini mubahin yapma ve terk cihetlerinin esit oldugu diisiincesi
tizerine kurmugtur. Ona gore Sari‘ nezdinde bunlardan birinin digerine tistiinlii-
gl yoktur. Ciinkii mubahta bu iki boyuttan sadece birine yonelik Sari‘in kast1 s6z
konusu degildir.

Hal boyle olmakla birlikte 6zel olarak mubahin islenmesi yahut terkine yo-
nelik $ari‘in kastinin bulundugunu gosteren bazi naslar mevcuttur. Bahse konu
nitelikteki naslar1 irdeleyen Satibi, bu naslardan hareketle mubah igin farkl bir
pencere agmuistir.

Satibfnin mubahin islenmesine yonelik Sari‘in kastinin bulundugunu séyledi-
gi naslardan bazilar1 sunlardir:

“Ey insanlar! Yeryiiziinde bulunan temiz ve helal olan seylerden yiyin.™°

“Ey iman edenler! Size rizik olarak verdigimiz temiz seylerden yiyiniz. Ve eger
gercekten ona kulluk ediyorsamz Allaha siikredin.™'

“Ey Elgiler! Temiz olan seylerden yiyin ve faydali isler yapin.™*

88  Satibi, a.g.e, I, 109.
89  Satibi, a.ge, I, 113.
90 Bakara, 2/168.
91 Bakara, 2/172.
92  Mi‘mintn, 23/51.
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“Ey Muhammed! De ki, Allahin kullar: i¢in yarattigr giizelligi, temiz riziklar:
yasaklayan/haram kilan kim? Bunlar diinya hayatinda inananlarindir. Kiyamet gii-
niinde ise yalmzca onlara 0zgii olacaklardir™

Goriilecegi iizere bu ve benzer nitelikteki naslar, yeryiiziindeki mubahlarin/
nimetlerin kullar i¢in yaratildigini onlarin bu nimetlere gitkretmek kaydiyla yarar-
lanmalarinda $ari‘in kast1 oldugunu gostermektedirler. Ayrica bu nimetler, Yiice
Allah’tan kullarina birer hediyedir. Hediye verenin kast1 verilen hediyenin kabul
edilmesidir. Dolayistyla bu naslar, Sari‘in mubahin islenmesine yonelik bir kasti-
nin olduguna isaret etmektedirler. Bu da bazi durumlarda mubahin islenmesinin
terkinden daha tistiin olduguna delalet etmektedir.”*

Buna mukabil $atibi, mubahlig1 sabit olan bazi seylerin sevimsizligini ifade edip,
mubahin terki yoniinde $ari‘in kastinin bulundugunu gosteren bir takim delillerin
de mevcut oldugunu sdylemekte ve bir takim drnekler vermektedir: Verdigi 6rnek-
lerin basinda siinni talak gelmektedir. Nitekim bu konuda Hz. Peygamber: “Allah
nezdinde en sevimsiz helal bosamadir” buyurmaktadir. Bu hadiste, mubah bir is-
leme sevimsizligin taalluk etmesi, onun terkinin tercih edildigini gostermektedir.”
Eglencelerin pek cogu mubah olmakla birlikte ii¢ seyi hari¢ tutup diger tiim eglen-
celerin batil oldugunu bildiren hadiste’”” de durum aynidir. Mubah oldugu halde
oyun oynamanin yerilmis olmasinda da ayni durum s6z konusudur.”® Tiim bunlar,
bazi mubahlarin terki yoniinde Sari‘in kastinin bulundugunu géstermektedirler.

Satibi, mubahin yapma ve terk etme cihetlerinden birinde $ari‘in kastinin ol-
duguna delalet eden mezkiir naslardan hareketle soyle bir degerlendirme yapmak-
tadir: Sari‘ nezdinde mubahin yapma ve terk etme boyutlar: birbirine esit oldugu
icin bu iki boyuttan bir tarafi agir basan sey mubah olmaktan ¢ikar. Bu da iki
sebeple gerceklesir. Ya o sey, her ne kadar hakkinda mubah tabiri kullanilsa da ger-
gekte mubah degildir. Ya da gergekte mubahtir, fakat o harici bir unsur nedeniyle
mubah kapsamindan ¢ikmistir. Mubahin, ser‘i hiikiimlerin konulus gayesinden
hareketle yahut da harici bir unsur sebebiyle mubah kapsamindan ¢ikmasi kabul
edilebilir bir durumdur.”® Ustelik mezkiir naslar, derinlemesine bir vukufiyetle
incelendiginde mubah i¢in iki durumun s6z konusu oldugu ortaya ¢ikmaktadir:
Birincisi, zariiri, hdci veya tekmili asla hizmet eden, onun yardimcisi konumunda
olan mubah. 1kincisi ise, bu nitelikte olmayan mubah.'”

Mubah1 mezkar sekilde tasnif eden Satibi, birinci kisimda yer alan mubahlara
bazi durumlarda hizmet ettigi gaye acisindan bakilabilecegini soylemekte ve bura-

93 Araf, 7/32.

94  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 109,110.

95  Ebti Daviid, Talak, Ibn Mace, Talak, 1.

96 Satibi,a.ge, I, 111.

97  Hz. Peygamberin istisna ettigi i¢ sey: Okquluk, binicilik ve esle yapilan eglenmeler. Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miis-
ned, Istanbul, 1413/1992, IV, 144; Tirmizi, Fezaili'l-cihad, 11; ibn Mace, Cihad, 19.

98  Satibi, el-Muvifakat, , 1, 111.

99  Satibi,a.gel, 111.

100 Satibi, a.g.e, I, 112.
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dan hareketle de mubahin hizmet ettigi veya yardimci oldugu sey itibariyle matlup
ve islenilmesi arzu edilen bir vasif kazanacag1 sonucuna varmaktadir. Mesela yiye-
cek, igecek gibi seyler Allah’in helal kildig1 ve faydalanilmasi mubah olan seylerdir.
Ancak bunlarin mubah olmas: ciiz itibariyledir. (Yani tikel bir durum olarak ele
alindiginda bunlar i¢in verilecek hiikiim mubahliktir.) Fakat bunlar ayni zamanda
zarlri bir asil olan hayatin idamesine hizmet etmektedirler. Bu yoniiyle mubah,
islenmesi emredilen, muteber ve matlup bir seydir. Burada emir de ciiz’i agidan
degil kiilli agidandir. Neticede bu ¢esit mubabh, ciiz'i agidan degil kiilli agidan terki/
reddi uygun olmayan ve islenmesi istenen bir mahiyet kazanmaktadur.”"

Ikinci kisimda yer alan mubahlardan bir kismi ise dini agidan muteber kabul
edilen zartiri, hici veya tekmili bir ashin iptaline gotiirebilmektedir. Ornegin talak
bu niteliktedir. Zira talak, bir helalin terkidir. Talakla terk edilen helal, hem neslin
idamesini temin gibi zariri, hem de bireysel ve sosyal iligkilerin teminini saglama
gibi zartri, haci veya her ikisinin tamamlayic1 unsuru konumunda olan bir helal-
dir. Bu agidan bakildiginda talak, evlilikle hedeflenen mezkar neticeleri bozmakta
ve tahrip etmektedir. Bu yoniiyle de istenilmeyen bir sey olmakta ve islenilmesi
terkinden daha iistiin olmamaktadir. Oysa talak, tikel olarak su ya da bu sahsa nis-
petle, su ya da bu zamanda mubah ve helaldir. Hal boyle olmakla birlikte siddetli
gecimsizlik veya Allah'in koydugu sinirlar1 koruyamama gibi daha giiglii, zit bir
durum ortaya ¢iktiginda mubahin kiilli 6zelligi degisir.'*

Benzer nitelikte olan bir 6rnek de diinyanin yerilmesidir. Diinyada helalin/
mubahin islenmesi, kafir icin din, isyankar bir miimin i¢in takva gibi zartri bir as-
lin ihlal edilmesine sebebiyet vermesi halinde yerilmektedir.'”® Yine eglence, oyun
ve benzeri her tiirlii vakit 6ldiiriicii seyler de bu niteliktedir. Bunlar haddizatinda
haram igerisinde islenmiyorsa veya haram bir neticeye gétiirmiiyorsa mubahtirlar.
Ancak bunlar diinyevi ve uhrevi herhangi bir fayda saglamayip bos yere vakit 6l-
diirmeye sebep olduklari i¢cin ulema tarafindan yerilmislerdir.'** Nitekim “Ug sey
disindaki tiim eglenceler batildir..”* hadisinde kullanilan batildan maksat, faydali
netice dogurmayan bos ve anlamsiz seylerdir.'® Ortaya konan bu bakis agisindan
da anlasilacag: iizere zartri, haci veya tahsini bir asla vesile olmasi, ona hizmet
etmesi durumunda mubahin kiilli niteligi degismektedir.

Netice itibariyle bir bagka seye hizmet etmesi agisindan mubah genel manada
dort kisma ayrilmaktadir. Birinci kisim, yapilmasi istenen bir seye hizmet eden/
aracilik eden mubah. Ikinci kisim, terki istenen bir seye hizmet eden mubah.

101 Satibi, a.g.e, I, 112

102 Satibi, a.g.e, I, 112.

103 Satibi, a.g.e, I, 112.

104 Satibi,a.g.e, I, 113.

105 lgili hadis igin bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 144; Tirmizi, Fezaili'l-cihad, 11: Ibn Mace, Cihad, 19. Hadiste
istisna edilen eglencelerden atin egitilmesi (binicilik) ve ok¢uluk, dinin korunmasi igin tamamlayici bir unsur ni-
teliginde olan cihada, esle oynamak-oynasmak ise neslin muhafazasi gibi zaruri bir asla hizmet ettigi i¢in istisna
edilmislerdir. Bkz. $atibi, el-Muvdfakat, I, 113.

106 Satibi, a.g.e, I, 113.
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Ugiincii kisim, yapilmasi ve terk edilmesi tercihe birakilmig bir seye hizmet eden
mubah. Yani bagka bir mubaha hizmet eden mubah. Dérdiincii kisim ise, bu dort
gruptan herhangi birine girmeyen mubah.'””

Bir bagka seye hizmet edip etmemesi a¢isindan mubahi yukaridaki gibi dortlii
bir taksime tabi tutan $atibi, mubahin bir bagka seye hizmet etmesi halinde hizmet
ettigi seyin hitkmiinii alacagi kanaatindedir.'®

Nitekim mezkir tasnifin birinci kisminda ifade edilen mubah tiirii, ciiz iti-
bariyle/tek basina ele alindiginda mubabh, bir biitiin olarak (kiilli agidan) ele alin-
diginda ise islenmesi matluptur. Temiz ve helal olan seylerden faydalanmak gibi.
Ciinkii israf boyutuna ulagmadig: takdirde bunlardan faydalanmak, istenen bir
seydir. Zira bunlar zartriyattan olan nefsin korunmas: ilkesine hizmet etmekte-
dirler. ikinci kisimdaki mubabh ise tek basina ele alindiginda mubabh, biitiin olarak
ele alindiginda ise terk edilmesi matlup bir hal almaktadir. Tatil yorelerinde ge-
zinmek, musiki dinlemek gibi. Burada mubah, terki matlup olan bir seye hizmet
etmektedir. Ciinkii bu gibi seyler, zartriyattan olan seylere aykirilik teskil etmekte
ve onlarla meggul olmaktan alikoymaktadir.'”

Ugiincii kisimda yer alan mubah da yine terki matlup olan bir gseye hizmet et-
mektedir. Dordiincii kisimda yer alan mubah, dikkate deger bir seye hizmet etmi-
yorsa onun islenmesi sagduyu sahipleri nezdinde abesle istigal mahiyetinde olaca-
g1 icin bu nitelikteki mubahin terki de matluptur. Zira bu ¢esit mubahin islenmesi
dini ve diinyevi maslahatin elde edilmesine hizmet etmedigi i¢cin bosuna zaman
oldiirme niteligi tasimaktadir. Dolayistyla bu ¢esit mubah da terki matlup olan bir
seye hizmet etmektedir."'® Biitiin bunlardan ¢ikan sonug ise “mutlak anlamda mu-
bah sadece ciiz olarak ele alimmas: durumunda s6z konusu olmaktadir. Kiilli agcidan
ele alinmas: durumunda ise islenmesi veya terki matlup bir hal almaktadir”"!

Satibi, mezkir perspektifin, savundugu ‘mubahta yapma ve terk etme boyutla-
r1 dini agidan esittir” tezine aykirilik teskil ettigi yoniindeki muhtemel bir soruya
sOyle cevap vermektedir: Aykirilik s6z konusu olamaz. Ciinkii iki boyutu esit olan
mubabh, harici unsurlar dikkate alinmadan ele alinan mubahin bizzat kendisidir.
Burada ise mubah harici unsurlar dikkate alinarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla
iki tarafi esit olan mubah, bizatihi mubahin kendisi olup, zikri gecen konuda ciiz
itibariyle mubah seklinde ifade edilen mubah olmaktadir. Harici unsurlar agisin-
dan ele alinmasi durumunda ise mubah kiilli olarak islenmesi veya terki matlup
bir mahiyet kazanmaktadir.''?

107 Satibi, a.g.e, I, 122.

108 Satibi, a.g.e, I, 122.

109 Satibi, a.g.e, I, 122,123; Mubahin kiill olarak terki matlup olan kismina iliskin 6rnek ve degerlendirmeler igin bkz.
Satibi, a.g.e. II1, 200-202, 208-209.

110 Satibi, a.g.e, I, 123, 124.

111 $atibi, a.g.e, I, 124.

112 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 124.
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Bir o6rnekle agiklamak gerekirse; giizel bir elbiseyi giymek haddizatinda mu-
bahtir. Giyme veya giymeme arasinda bir fark yoktur. Sari‘ nezdinde bu iki segene-
gin birinin digerine {istiinliigli yoktur. Zira bunlardan birine yonelik Sari‘in kast1
s0z konusu degildir. Dolayisiyla meseleye sadece bu agidan bakildiginda bu netice
anlamlidir. Ancak konuya soguk veya sicaktan korunmak, avret yerlerinin ortiil-
mesi vb. agilardan bakildiginda elbisenin giyilmesi yani mubahin islenme boyutu
matlup bir hal almaktadir. Buradaki matlup olma vasfi da belli bir elbiseye veya
belli bir vakte 6zgii degildir. Meseleye bu agidan bakildiginda ortaya ¢ikan sonug
ciiz agisindan degil kiilliyet acisindan olmaktadir.'”?

3.1.2.2. Ciiz’iyyet ve Kiilliyyet Agisindan Mubah

Sétibi, tek bagina ele alindiginda mubah olan bir fiilin, tamamen terk edil-
mesi durumunda ortaya ¢ikacak sakincaya gore, islenmesinin mendup veya vacip
hitkmiinii alacagini, yine tek basina ele alindiginda mubah olan bir fiilin devamli
surette islenmesi halinde ortaya ¢ikan sakincanin onu haram veya mekruh hiik-
miine sokacagi kanaatindedir. Sonug itibariyle bir 6nceki konuyla ortiisen bu bakis
agisina gore dort durum ortaya ¢ikmaktadir.

Birincisi, ciiz/tikel olarak mubah kiill/tiimel olarak mendup,
Ikincisi, ciiz olarak mubah kiill olarak vacip,

Ugiinciisii, ciiz olarak mubabh kiill olarak mekruh,
Dérdiinciisii, ciiz olarak mubah kiill olarak haram."*

Satibiye gore, birinci boliimde yer alan mubah, yapasi itibariyle vacip olmayan,
ibadetlere giizellik katip mendup sayilmayan, giizel adetlerden oldugu igin israf
olup mekruh sayilmayan yiyecek, icecek, giyecek, binecek gibi seylerdir. Bunlar tek
basina ele alindiginda (ciiz olarak) mubahtirlar. Dolayisiyla bu mubahlari islemek
de, isleme giicii oldugu halde terk etmek de caizdir. Ancak bu nitelikteki mubah-
lar1 timden terk etmek, dinin mendup sayip yapilmasini istedigi seylere aykirilik
teskil eder.'”® Ciinkii naslarda bu nitelikteki seylerin islenmesine yonelik tavsiyeler
vardir. $atibi, bu konuya iliskin su naslar1 delil gosterir: “Allah size bolluk verdigi
zaman siz de genislik gosterin. Kuskusuz Allah verdigi nimetin eserini kulunun iize-
rinde gormekten hoslanir”'¢ “Allah giizeldir, giizeli sever”"”” Hz. Peygamberin sa¢1
sakali daginik bir halde mescide gelen birine kendisine ¢ekidiizen vermesi i¢in

113 Satibi, a.g.e, I, 124.

114 Satibi,a.g.e, I, 113.

115 Satibi, a.g.e, I, 113,114,

116 Hadisin ilk ciimlesi bir kaynakta farkli bir baglamda Hz. Omer'e (Bkz. Buhari, Salat, 9) bir bagka kaynakta ise Ali’ye
ait olarak zikredilmektedir. (Nesai, Zekat, 40); Tkinci ciimle igin bkz. Tirmizi, Edep, 54.

117 Hadisin tamami s6yledir: Hz. Peygamber, “Kalbinde zerre kadar kibir olan cennete giremez” buyurmus, bunun
tizerine bir adam: “Kisi elbisesinin giizel olmasini, ayakkabisinin giizel olmasini ister” (Zimnen bunlarda kibir
kapsamina girer mi) diyen kisiye Hz. Peygamber: “Allah giizeldir giizeli sever. Kibir, hakk: inkar ve insanlart tahkir
etmektir” Bkz. Miislim, Iman, 147; Tirmizi, Birr, 61.
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disar1 ¢ikmasini soyleyip, istenileni yapip dondiikten sonra o kisiye soyledigi su
ifade de ayn1 mahiyettedir. .. Boylesi daha giizel degil mi?''®

Satibi, ikinci kisimda yer alan mubah i¢in yemek, i¢mek, cinsel iliskide bulun-
mak, aligveris yapmak ve diger mesru para kazanma yollarini 6rnek verir. Bun-
lar tek tek ele alindiklarinda mubahtirlar. Dolayisiyla bir kimsenin birini degil de
oOtekini tercih etmesinde herhangi bir sakinca yoktur. Ancak tiim insanlarin terk
etmeleri halinde yapilmasi emrolunan zartriyattan olan bir durumun terki soz
konusu olacagi i¢in bu tiir mubahlar bir biitiin (kiilliyet agisindan) olarak ele alin-
diginda vacip hiikmiinii almaktadirlar.'”

Uciincii tiir mubah, piknik/tatil yorelerinde gezinmek, kus sesi dinlemek, mu-
bah musiki dinlemek, hayvanlarla oynamak, eglenmek gibi seylerdir. Bunlar da
ciiz olarak (tek tek) ele alindiginda mubahtirlar. Her hangi bir giinde veya her
hangi bir sekilde bunlarla eglenmekte bir sakinca yoktur. Ancak bunlar bir biitiin
olarak (kiilli olarak) ele alindiginda mekruh hitkmiinii alirlar. Yani devamli surette
bunlar islendiginde (bir anlamda hayatin amaci haline getirildiginde) mekruha
donisiirler.'*

Dérdiincii kisimda yer alan mubah ise haddizatinda mubah olmakla birlik-
te siirekli islenmeleri halinde isleyenin adalet vasfin1 zedeleyen seylerdir. Bu tarz
seyler, 1srarla islenilmeleri halinde sahibini istikametten ayirip, fasik kilmasa bile
fasiklar ziimresine ilhak edecek niteliktedir. Satibi, bu kisma Gazzali'nin su s6ziinii
delil getirmektedir: “Mubah olan bir sey iizerinde 1srarla devam etmek onu kiigiik
giinah haline getirebilir. Kii¢iik giinaha devam etmek de onu biiyiik giinaha do-
niistiiriir” Buradan hareketle de “Israr edilen kiigiik giinah artik kii¢iik degildir”
denilmistir.'!

Satibfnin burada ve bir onceki konuda, tikel olarak mubah olan bir seyin,
zartri, haci veya tekmili bir asla hizmet etmesi halinde tiimel olarak mendup, va-
cip, mekruh veya haram hitkmiinii alacag: yoniinde ortaya koymus oldugu bakis
agis1 onun mubah teoris